Utbildar vi nagra nationalekonomer?

Ett helt nummer av Ekonomiskt Debatt
dgnades for drygt ett &r sedan 3t en dis-
kussion av ekonomernas roll i den eko-
nomisk-politiska beslutsprocessen och
Villy Bergstrém frigade sig i en ledar-
kommentar om vi ger nationalekonomer-
na en adekvat utbildning. Jag menar att
vi nu, bla mot bakgrund av den sk AU-
utredningens nyutkomna betdinkande
(Arbetsgruppen for dversyn av admini-
strativt och ekonomiskt inriktad utbild-
ning i hogskolan!!), kan skérpa frage-
stillningen till att gilla fragan om vi
oéverhuvud taget utbildar nigra national-
ekonomer.

Redan idag finns det, med undantag
for Umed universitet och Handelshég-
skolan i Stockholm, inget universitet
som inom ramen for det ordinarie linjeut-
budet ger en obligatorisk samhéllsekono-
misk skolning som Gverstiger en termins
studier i nationalekonomi, Till detta skall
lageas det faktum att utbildningen i fére-
tagsekonomi i allt storre utstrickning
kommit att fyllas med sk ""mjuka ele-
ment"’. Dessa kan i och for sig vara vir-
defulla, men bristen pa folk med basfar-
digheter som redovisning, finansiering
och kostnads- och intiktsanalys torde
snart bli kdnnbar.

Det forslag som AU-utredningen lag-
ger fram efter nfgra ars tankemdda ar i
ovan skisserade avseenden otillfredsstal-
lande. Amnen som nationalekonomi och
statistik riskerar att reduceras till orien-
teringsamnen. Om jag list utredningen
ritt kan man genomgd en ekonomutbild-

ning pA 140 poiing utan att stdta pi mera
nationalekonomi och statistik an vad
som svarar mot litet drygt en termins
studier. Det skall i sanningens namn till-
liggas, att det finns varianter inom sdvil
ekonomlinjen och férvaltningslinjen dar
det samhallsekonomiska innehdllet fore-
faller att vara ndgot mera omfattande,
men graden av konkretion i utredningens
forslag mojliggér inte ndgon exakt be-
domning pa denna punkt.

Utan tvekan innebir ett okritiskt ac-
cepterande av utredningens forslag up-
penbara faror for den framtida samhiills-
ekonomiska forskningen och yrkesmiis-
siga kompetensen. Redan idag ropas det
efter samhdéllsekonomiska beddomningar
sd snart ett beslut skall fattas inom siviil
statlig som privat sektor. Niir dessa hiin-
syn preciseras blir man ofta utomordent-
ligt hiipen dver vad man anser vara sam-
hallsekonomiska éverviiganden.

Den nationalekonomiska professionen
har varit foretridd i utredningen och vi
har naturligtvis méjligheter att i vanlig
ordning deltaga i remissbehandlingen av
utredningsforslaget, men med tanke pd
det liggande forslagets brister i ovan
namnda avseenden ar det pa sin plats att
for en gangs skull fundera kring mer of-
fensiva vagar att paverka det slutliga be-
slutet. Annars riskerar svensk national-
ekonomi och samhillsekonomisk kom-
petens att definitivt hamna i internatio-
nellt bakvatten,
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