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Nyansera den svenska handelspolitiken!

Ben Wikman dr kritisk mot den
liberala svenska handelspolitiken.
Sverige bor ta konsekvenserna av
att omviéirlden blir alltmer protek-
tionistisk. O

Det #r egentligt konstigt att omviirlden
kan bli hur protektionistisk den vill utan
att Sverige ror ett finger for att &ndra pl
sin egen handelspolitik. Det forsta argu-
mentet for att inte gdra niigot dr att det ir
oklart om omviirlden verkligen hiller pi
att bli mera protektionistisk — *’vi fir se
hur det gir med Tokyo-rundan inom
GATT!" Det andra argumentet gir ut pa
att Sverige har mer att férlora in att vin-
na pA protektionistiska Atgirder — "'se
bara hur det gick for Kjell-Olof Feldt och
skoindustrin!”® Det tredje argumentet ir
att frihande] #r det bista for virlden en-
ligt utrikeshandelsteorin **och den har ju
Bertil Ohlin fitt Nobel-priset for!”

Om vi birjar med det férsta argumen-
tet, si rader det vil ingen tvekan om att
virlden under senare &r har blivit allt
mera protektionistisk. Att leda tenden-
sen i bevis i detta sammanhang kiinns
onddigt — det riicker med att ha last ett
stort antal tidningsartiklar i &mnet. Den
positiva rapporteringen frin Tokyo-run-
dan dr nigot av ett onsketiinkande med
hiinsyn till alla avgdrande undantag ifré-
ga om branscher och linder och dessut-
om Aterstir minga svérigheter tills avta-
len #r ratificerade.

Det ir yiligt sett riktigt att Sverige har
mera att forlora in att vinna pd att indra
sin handelspolitik i protektionistisk rikt-
ning. Bakom detta forhillande ligger det
faktum att protektionistiska Aatgiirder
fran ett land brukar leda till handelspoli-
tiska repressalier friin andra Einder och
eftersom Sverige #r litet och mycket ex-
portberoende kommer vi sjilva att forlo-
ra pi kuppen. (Ca 40% av den svenska
industriproduktionen exporteras.} Yt-
ligheten i resonemanget framgfir emeller-
tid om vi viinder pi frigan, dvs varfir
svarar vi aldrig sjilva pA protektionis-
tiska atgirder frin andra landers sida?
Det rider vill ingen tvekan om att svensk
industri i sin helhet skulle gh under eller
flytta utomlands, om vi fortfarande var
helt liberala i en helt protektionistisk om-
virld.

Av detta foljer att var handelspolitik
nog borde nyanseras efter skiftningarna i
den internationella handelspolitiken och
vi &r diirmed inne pi det tredje argumen-
tet. Att frihandel vore det biista for varl-
den #r visserligen sant enligt utrikeshan-
delsteorin, men hir giller alltsd frigan
vad som #r det bista for Sverige i en allt
mera protektionistisk omviirld. Om virl-
den med andra ord inte fGrstar sitt eget
biista, bér Sverige ta de realistiska kon-
sekvenserna av detta och inte fortsitta
med en hopplos idealism tills industrin &r
utslagen bdde pA hemmamarknaden och
exportmarknaden. De exklusiva nischer
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som fterstir for oss med en fortsatt libe-
ral handelspolitik gor dessutom landet
oerhdrt sirbart ifrdga om sin egen for-
sdrjning.

Vilka kretsar ir frihandelsviinliga?

Om vi ett dgonblick funderar Gver vilka
kretsar som star bakom Sveriges nuva-
rande liberala handelspolitik, si hittar vi
niistan hela det sk etablissemanget enligt
foljande:

Overst pi listan stir naturligtvis de
stora importdrerna och grosshandlarna,
vilka har ett direkt intresse av att Sveri-
ges import ir si fri som mdjligt. Sedan
hittar vi foretagsledarna i de stora ex-
portforetagen, vilka helt enkelt har [&rt
sig avsky alla former av protektionism,
eftersom denna stiindigt dr riktad mot
dem utomlands. Vidare finns-dir politi-
kerna, vilka kan vara liberala av olika
skiil - socialdemokraterna tex torde ha
intresse av att konsumenterna har billiga
utliindska varor att tillgd pA den svenska
marknaden. Slutligen finner vi professo-
rerna och andra ekonomer som har lirt
sig utrikeshandelsteorin ordentligt i sko-
lan, men som kanske nu har en nigot
efterstipande virldsuppfattning,

Den enda instans som hittills har ut-
tryckt tvivelsmAl om den svenska frihan-
delns fortrifflighet &r facket, som har no-
terat vilka forddande konsekvenser im-
porten kan ha pi den svenska sysselsitt-
ningen.

Riknar vi nu ihop de ovanstiende
grupperna far vi en dverviigande majori-
tet for en fortsatt svensk liberalism bland
opinionsledarna  och  beslutsfattarna,
men detta behdver for den skull inte vara
det allena saliggbrande i lingden.

Vad kan vi gora at vir handelspolitik?
Ett argument som man ofta stoter pi nir
man vill diskutera den svenska handels-
politiken dr att vi redan har férhandlat
bort vart handlingsutrymme genom avtal
med GATT, EG, EFTA osv och att det
alltsa inte #r nigon idé att prata om sa-
ken Iangre Aven om det tyvirr ligger
mycket i detta, si #ir det inte alldeles sant
om man tittar niirmare efter.

En helt acceptabel mijlighet som vi
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har kvar, om vi vill skydda var hemma-
marknad, ir att forhandla fram ett med-
lemskap i EG, eller dtminstone harmoni-
sera vira yitre tullar med EG’s. (EG’s
medeltullnivd ligger pi 6,49% jimfort
med 4,3% fior Sverige. USA har 8,2%
och Japan 9,5%.)

Till detta kommer alla sk icke tariffiira
handelshinder pi virldsmarknaden, diir
vir forhandlingsposition via EG givetvis
skulle bli betydligt starkare gentemot
tredje land iin om vi forsékte skiirpa var
handelspolitik isolerat. Pi denna punkt
ir det svenska etablissemanget ocksi
mera splittrat in ifriga om frihandelspo-
litiken som princip.

Att vi kan gora en hel del alldeles for
oss sjilva framgar ocksd av det breda
registret med internationellt accepterade
sk icke tariffira handelshinder, dvs re-
striktioner, kvoteringar, subventioner,
statliga upphandlingar od. (Det iir litt att
halla med om att allt sAdant later otrev-
ligt £6r en rationell och hederlig svensk.)
Att sddana Atgirder inte har varit helt
frimmande for de senaste regeringarna i
landet skall gérna tillstds och vi har ock-
si fatt uthiirda viss internationell kritik
ph omridet. I stort sett dr vi emellertid
fortfarande relativt sndvita internatio-
nellt sett och har kanske fortfarande
mest att gbra ifriga om statliga upphand-
lingar, De flesta hogteknologiska bran-
scher torde tex bli undantagna fran To-
kyo-rundan hos de mera avancerade in-
dustriliinderna.

Avsikten med de ovanstiende tanke-
glngarna ir emellertid inte att anvisa hur
Sverige bOr nyansera sin handelspolitik i
takt med omviirlden utan att pdvisa att
en shdan nyansering uppenbarligen be-
hovs. Gor vi bara detta klart for oss — i
synnerhet bland vira opinionsledare och
beslutsfattare — s& kommer ett kvalifi-
cerat utredningsarbete sikert igng ifri-
ga om de riitta metoderna. Kanske finns
hiir en ny och intressant forskningsupp-
gift for Sveriges yngre och mindre histo-
riskt belastade nationalekonomer?

Som bérjan till sidana nya ansatser p&
det handelspolitiska omridet kan man
foreslad att Industriférbundet och Han-
delsdepartementet utarbetar en sk anti-
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dumping-klausul, som de flesta linder
utom Sverige sedan gammalt haller sig
med. (Vi kan df snabbt reagera pitexen
stortflod av utlindsk elektronik pa den
svenska marknaden.) Vidare kan vi se
dver EG-frigan frin denna nya vinkel
och med beaktande av de sk politiska
realiteterna i landet, dvs vi kanske skall
ndja oss med att harmonisera var yttre
tullmur mm med EG’s. (En delfraga hir-
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vidlag ir Finland, om vi gr ur EFTA,
men de har ju redan ett handelsavtal med
EG liksom vi sjilva.) Slutligen bidr vi
altvarligt dverviiga de forslag som under
senare tid har framforts frin olika hall
om sk nationella projekt p4 de hogtekno-
logiska omrédena och Atminstone ge be-
rorda branscher motsvarande villkor
som de har i de andra industrilinderna.
Civilekonom Ben Wikman



