Repliker och kommentarer*

Fallor och fel i debatten om jordbrukspolitiken

Sven Holmstrom dr kritish mot tvd
grundteser i Sune Hdahanssons artihel
om jordbrukspolitihen (Ehonomish De-
batt 7{78). Holmstrom hivdar bla att
fastighetspriserna inte hommer in i det
prisindex som ligger till grund for pris-
sdttningen for jordbrukets produhter.

I Ekonomisk Debatt har fil kand Sune
Héakansson [1978) skrivit en kritisk arti-
kel om den svenska jordbrukspolitiken.
Forfattaren anser sig ha funnit att ut-
formningen av den svenska jordbrukspo-
litiken har byggt pd den felaktiga uppfatt-
ningen att det skulle vara méjligt att hdja
jordbrukarnas arbetsinkomster genom
héjda priser pd jordbruksprodukter. Han
séger vidare att resultatet har i stillet
blivit stigande markpriser. Hans rekom-
mendation #r att om man skall kunna
paverka jordbrukarnas arbetsinkomster,
sd kriivs bAde etableringskontroll och ett
upphiivande av sambandet mellan
#pande och brukande. Enligt min mening
bygger Hakanssons slutsatser pd en fel-
aktig analys och pd bristfilliga kunska-
per om den svenska jordbrukspolitikens
uppliiggning.

Jag skall hiir kritiskt granska tvi
grundteser som Hakansson framfér och
till stora delar bygger sin argumentering
pi. Den ena tesen #r att utvecklingen av
fastighetspriserna med full effekt slar
igenom i livsmedelspriserna. Den andra

iir det omvinda forhillandet, nimligen
att det ir livsmedelsprisernas utveckling
som ir skuld till den starka prishéjningen
pA jordbruksfastigheter.

Sambandet fastighetspriser — livsmedels-
priser — arbetsinkomster i jordbruket

Sune Hikansson inleder sitt resonemang
med att konstatera att bondernas arbets-
inkomster dr avsevirt ligre iin de sk
jamforelsegruppernas. Han stiiller frigan
hur man skall kunna minska inkomst-
skillnaden och kommer dirvid till upp-
fattningen att detta inte gir utan mycket
starka styrmedel: “'Ty vad som hiinder
nir man hojer priset pd de produkter
som jordbruket producerar #r att jord-
brukarnas arbetsinkomster forblir of6r-
dndrade. Diiremot stiger jorddgarnas in-
komster och formogenhet.™”

Hikansson hiivdar vidare: ""Resultatet
blev en oiindlig serie hdjningar enligt
schemat: niir fastighetspriserna steg,
skulle producentpriserna stiga, vilket
medforde att fastighetspriserna  steg,
varfér producentpriserna aterigen skulle
stiga.”

Enligt min mening har en bristande
kinnedom om fastighetsprisernas roll i
pristitvecklingen for jordbrukets pro-
dukter vilselett Hikansson. Fastig-
hetspriserna ingar inte som en faktor i
prisbildningen pé jordbrukets produkter,

* | denna avdelning vilkomnas sivil rephker pd tidigare artiklar i Ekonomisk Debatt som fristiende
kommentarer i ekonomiska frigor. Bidrag ska vara redaktionen tillhanda den 5 maj. Manus bédr inte

dverstiga 4 maskinskrivna A4 sidor,
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Den storsta delen av jordbrukets in-
tiktsbelopp korrigeras halvarsvis med
hiinsyn till prisutvecklingen for produk-
tionsmedlen med hjilp av ett produk-
tionsmedelsprisindex (PM-index). I den-
na index ingir riintekostnader for lanat
kapital med vikttalet 9,6. Diremot fGre-
ligger inte ndgon som helst direkt an-
knytning till fastighetspriserna eller des-
sas utveckling,

Verkligheten ir alltsd nigot annorlun-
da iin den som Sune Hikansson tinkt
sig. Riintekostnadsindex har verkat dim-
pande pi den gemensamma kostnadsin-
dexen, som for kalenderdret 1977 var
192,6 och i november 1978 = 210,2, me-
dan index fér rintesatsen var 143,3,

Finns det di inte i PM-index nigon
komponent som kan sfigas finga upp
prisutvecklingen pi fastigheter?

Jo, det finns en komponent, som Aun-
de vara ett uttryck for fastighetspri-
serna. Det ir den i indexunderlaget ingh-
ende Kostnadsposten 'ekonomibygg-
nader, diken m m: underhdl]l och avskriv-
ning'’.

Nu #r det dock si att utvecklingen av
denna delindex endast tar hinsyn till
prisutvecklingen for byggnader och ma-
skiner, inte prisstegringen pa sjélva jord-
bruksmarken.

Det finns alltsd inte sAvitt jag kan finna
nfgot uttryck for fastighetsprisernas ut-
veckling i den kostnadsprisindex, som
ligger till grund for kompensationen av
den storsta andelen (mellan 10 och 11
miljarder kr) av jordbrukets arliga pro-
duktionshostnader. Hakansson har till-
miitt fastighetsviirdena (jordviirdena) en
roll i jordbrukets prispolitik, som de ab-
solut inte spelar.

Finns det da inte nigol annat underlag
for jordbrukets prisforhandlingar som
gOr att prisstegringar pd fastigheter di-
rekt utloses i héjda livsmedelspriser?

Ett av underlagen vid férhandlingarna
d4 man gir in i ett nytt lngtidsavtal (tex
1971, 1974, 1978 osv) ir de sk typjord-
brukskalkylerna, som grundas pi resul-
tat fran Jordbruksekonomiska undersgk-
ningen (JEU), avseende girdar i landets
sliittbygder. 1 detta material redovisas
lénsamhetsresultaten pd tvd siitt, dels
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som forriintning av det investerade kapi-
talet, dels som den samlade arbets- och
kapitalinkomsten till jordbrukarfamiljen.

[ resultatredovisningen enligt erhéllen
forrintning inverkar givetvis fastig-
hetspriserna, s& lingt man riiknar ph
marknadsvirden. Nar man diiremot riik-
nar ut jordbrukarfamiljens inkomster for
arbete och eget kapital har utvecklingen
av fastighetspriserna inte nigon som
helst betydelse. Det jordbrukarfamiljen
erhiller for sin insats av arbete och kapi-
tal iir en restpost som inte paverkas av
fastighetspriset. 1 den min man an-
viinder typjoerdbrukskalkylerna for att
folja utvecklingen av jordbrukarfamiljer-
nas inkomster #r det just den samlade
arbets- och kapitalinkomsten man féljer.
Férriintningsprocenten kommer i skym-
undan. Inte ens i detta material far alltsh
fastighetsprisernas utveckling nfigon be-
tydelse i vad giiller den verkliga tillimp-
ningen. Till bilden hor ocksi att nigon
avstimning mellan jordbrukarfamiljens
resp industriarbetarfamiljens inkomster
knappast gores.

Sambandet mellan producenipriser pé
livsmedel och priser pi jordbruksfastig-
heter

Hakansson anser att det foreligger ett
starkt direkt samband mellan utveckling-
en av livsmedelspriserna i jordbrukarle-
det och priserna pd jordbruksfastigheter.
Att ett shdant samband finns torde i och
for sig vara sjalvklart. Friigan r emeller-
tid om det éir av nigon betydelse,

Redan det forhallandet att en stor del
av de aktiva jordbrukarna skaffar sina
gardar genom sliktkdp och alltsé till and-
ra priser iin den fria marknadens jivar
phstiendet om ett direkt samband mellan
livsmedelspriser och fastighetspriser.
Aven pl den sk fria marknaden finns en
miingd faktorer férutom utvecklingen av
livsmedelspriserna som piverkar fas-
lighetspriserna.

a. For det forsta ir utbudet av jord-
bruksfastigheter och Gver huvud taget av
mark obetydligt i forh&llande till efterfici-
garn, Detta har som bekant till stor del sin
orsak i inflationen. Om penningvirdefor-
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indringen vore av mindre omfatining
skulle sparande i bank vara ett mer tillta-
lande alternativ. Vid osiikert penning-
virde stiger efterfrigan pd sivill jord-
bruksfastigheter som andra realtillging-
ar. I varje fall iir den prisstegring som har
samband med ringa utbud och férsimrat
penningviirde inte att han{oras till livs-
medelsprisernas utveckling i producent-
ledet.

b. Anspriken pi mark till utbyggnad
av samhillen, flygfalt, viigar, etc, &r en
annan faktor i markviirdestegringen,
som heller inte har samband med livsme-
delspriserna. Nar jordbruksmark kdpes
for ovannimnda éindamal blir ofta likvi-
derna timligen hoga. Siljarna som di
stir med betydande kontanttillgingar
och loper risk {6r en partiell konfiskering
i form av realisationsvinster ir bade ka-
pitalstarka. och Képvilliga markspeku-
lanter. Som bekant kan realisationsbe-
skattningen undvikas om liknande objekt
kan anskaffas inom en viss tid. Det ir
uppenbart att dessn transahktioner under
de senaste artiondena har spelat en roll i
prisbildningen pa mark.

c. Efterfrigan pd mark har ékats ge-
nom lagstiftningen, som har gett kommu-
nerna betydande befogenheter att upp-
triida som konkurrenter aven ifriga om
jordbruksmark.

d. Det aliméinna vilstindet och lonta-
garnas numera goda inkomster har iiven
medfort att allt fler minniskor under sin
aktiva tid har ekonomiskt underlag for
att upptrada som spehulanter pa mark.

e. Lantbrukarna gér marginaltillkdp
for att bittre kunna utnyttja maskiner
och andra resurser i lantbruksforetaget.
Dessa marginella tillkdop av mark kan
vara lonande genom att man forbiittrar
kapacitetsutnyttjandet, fiven om priser-
na i minga fall vida 6verstiger de priser
som samme kodpare skulle vara villig be-
tala for sitt totala markinnehav for jord-
bruksiindamél. Silunda har den av flera
skil bedrivna strukturrationaliseringen

120

medverkat till ¢kade fastighetspriser,
utan att detta direkt kan pastas ha sam-
band med prisutvecklingen pé livsmedel.

Kontentan av detta ir att prishdjning-
en pd mark, som ingalunda fir unik fér
vart land (utvecklingen ér langt mera
drastisk i flern andra visteuropeiska
liinder), inte direkt kan sammankopplas
med prisutvecklingen pd livsmedlen i
producentledet. Bilden &r lAngt mer kom-
plicerad in si.

Sune Hékansson gor i sin artikel ett
forsok att “bevisa’ Jet pastidda sam-
bandet livsmedelspris/markpris. Han ut-
gir ifrin produktion av 5000 kg vete per
hektar vid ett leveranspris av 60 dre per
kg. Vi fir ett skordeviirde av 3000 kr per
ha, Han forutsitter vidare att en arren-
dator vid den under ifrigavarande villkor
ridande balansen mellan intitkter och
kostnader kan vara villig betata 1000 kr
per ha i arrende. Han péstir nu att om
priset stiger till 70 dre per kg och dirmed
dkar skérdens virde med 500 kr, si skul-
le arrendatorn vara villig att omedelbart
betala 500 kr mer per ha i arrende.

Det vill nu troligen inte arrendatorn.
Hakansson bortser frin det faktum att
jordbrukaren ifraga inte far den exempli-
fierade prishdjningen med 10 6re per kg
vete forriin i efterband, nir en kostnads-
Gkning for de externt anshaffade produk-
tionsmedlen har motiverat hdjningen
ifrdga och den prisbetingade kostnadsut-
vecklingen har avlists i PM index! Vad
jordbrukaren far i detta fall iir alltshi en i
efterhand tillford intdktsforstiirkning for
att tiicka en redan upplevd kostnadsdk-
ning for de Idpande drifiskostnaderna.
Det behdver inte siigas mer. Hikanssons
slutsats ir orimlig.

Agronomie lic Sven Holmstrom
Jordbrukets Utredningsinstitut
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