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Abergs supermultiplikator

Avsikten med min artikel [Myhrman,
1978] var.att granska och diskutera i vad
mén olika forslag till uppliggning av sta-
biliseringspolitiken under det ganska
dramatiska &ret 1977 pA ett allmént plan
var i dverrensstimmelse med de mera
utmiirkande dragen hos de makroteorier
fér smi dppna ekonomier som forskama
i dag anviinder sig av. Mitt syfte var inte
att forsoka gora niigon beddmning av vil-
ken politik som var *'biist'’. Av denna
anledning undvek jag medvetet att gi
mer i detalj i granskningen av regering-
ens politik och oppositionens forslag till
politik. Jag underlit dirfér ocksi varje
form av utvirdering av forslagen eller
jamforelse mellan de olika alternativen.
Granskningen avsiig endast att underso-
ka i vad min de allmiinna dragen i de
olika stabiliseringspolitiska forslagen
skulle passa in i forskarens teoriviirld.

Carl Johan Aberg [1978] synes helt ha
missfirstitt detta syfte och rycker nu ut
for att se till att den socialdemokratiska
politiken framstar som den mest lyckade
i alla avseenden. Detta tvingar mig dar-
for att g& mer i detalj i granskningen av
det socialdemokratiska forslaget. Aberg
utpdr frin ett “citat’” ur min artikel, Han
shger: "Myhrman gir ldngst i denna
tolkning genom att pastd att den social-
demokratiska politiken skulle lett till "ett
ligre kapacitetsutnytijande och storre
arbetslshet'.” (Jag inledde faktiskt min
mening med: **Det skulle sannolikt leda
till . ..").

Aberg anser att socialdemokraternas
budgetfarslag var mer expansivt &in den
borgerliga budgeten och darmed tror han
sig ha visat att socialdemokraternas poli-
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tik skulle ha lett till ligre inflation, mind-
re bytesbalansunderskott, hdgre kapaci-
tetsutnyttjande och ligre arbetsldshet.
S8 enkeit dir det emellertid inte, Min férs-
ta utgdngspunkt vid bedémningen var att
socialdemokraterna hiivdade att man ej
borde devalvera och ej borde limna va-
lutaormen. I dagens lige diskuteras hu-
ruvida det svenska kostnadsliiget fortfa-
rande #r for hdgt och minga bedbmare
hivdar att det skulle behbva siinkas med
upp till 10 procent innan man ir i jim-
vikt. Utan devalveringarna hade kost-
nadsliget varit &tminstone 15 procent
hogre an i dag. Ar det di inte ganska
sannolikt att vara exportforetag och im-
portkonkurrerande foretag skulle ha salt
mycket mindre an med de vidtagna de-
valveringarna.

Det ligger siledes implicit i det social-
demokratiska forslaget att kostnadsan-
passningen skulle dstadkommas genom
en lingsammare Skning av de nominella
lonerna, ty sinkta arbetsgivaravgifter
avvisas kategoriskt (snarast ville man
héja dem). Detta forutsiitter ocksi en
ganska stram ekonomisk politik, ty em-
piriskt har det inte visat sig mojligt att
uppni liga 16neavial i ett lage med hog
total efterfrigan i ekonomin. Detta ir
precis den sortens kostnadsanpassning
som den socialdemokratiska regeringen
tillimpade i bdrjan av 1970-talet med re-
sulterande arbetsldshet. Skillnaden #r
bara att vi denna ging sakert var mycket
mer ur fas med var omviirld i kosinads-
niva dn 1970 och att det diirfér sannolikt
behovts en bra mycket hirdare At-
stramning, hégre arbetsléshet och fler
konkurser.
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Genom den kontraktiva effekten fran
den uteblivna devalveringen méste soci-
aldemokraternas budgeteffekter vara
klart mer expansiva iin regeringens for
att summan av effekterna skall vara mer
expansiv. Jag tvivlar pi att ens budgetef-
fekten iir mer expansiv. Aberg skall allt-
sA forsdka pavisa att fastiin *'de socialde-
mokratiska budgetalternativen resulterat
i klart lagre budgetunderskott iin vad
som foljt av regeringsforslagen™ si skul-
le man éndd uppnitt “en betydligt hogre
real aktivitetsnivi och en hogre syssel-
sittning”. Aberg tycks ha funnit en su-
permultiptikator fér finanspolitiska At-
giirder som skulle kunna siljas med stor
vinst till andra linder,

Hur gir han di tillviga for att styrka
sina utsagor? Forst av allt siiger han an-
ghende deras ligre budgetunderskott att
“det ir niistan generande att behéva pé-
peka att detta inte #r liktydigt med en
mera restriktiv politik i friga om kapaci-
tetsutnyttjande och sysselsittning’”. Har
har Aberg troligen fallit offer for den
gamla nationalekonomiska halvsanning-
en att budgetsaldot inte iir nigon god
indikator pa budgetens effekter. Det ir
en helsanning om man #r tillriickligt
stringent: Om ett budgetsaldo dr svagt
positivt eller negativt kan man inte dirav
sluta sig till om den totala efterfrigan i
samhiillet Okas eller minskas av budget-
obalansen jimfort med en budget i ba-
lans. Anledningen hirtill éir att den sk
inkomstmultiplikatorn kan vara olika for
varje skatt och utgift pi statens budget.

Hirav foljer emellertid inte alls slut-
satsen att man inte kan gora vissa be-
démningar via budgetsaldot i praktiken.
Antag att vi har tvi budgetfirslag, vilka
endast skiljer sig genom att det forsta
forslaget har 1 miljard kronor mer i ut-
gifter iin det andra. Det &r ganska troligt
att det forsta budgetsaldot &ir mer expan-
sivt iin det andra. LAt oss nu anta att de
tvh budgetsaldona skiljer sig 4t genom
att det forsta har 10 miljarder kronor mer
i statsutgifter {in det andra samt att stats-
utgifterna har négot olika sammansitt-
ning. Det ir nu teoretiskt mijligt att den
andra budgeten &r mer expansiv dn den
forsta. Enligt min uppfattning Hr det
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dock inte sannolikt, dirfor att de olika
statsutgifternas multiplikatorer i verklig-
heten inte #r si valdigt olika och stor-
leksordningen pd budgetunderskottet
kommer dirfor att dominera dver even-
tuella skilinader i multiplikatorerna
[Korteweg, sid 27].

Vad Aberg méste gora for att Gvertyga
oss om att hans sensationella resultat &r
sannolika #r att pivisa vilka statsutgifter
som skiljer sig mellan de tva budgeterna
samt forklara varfor de socialdemokrati-
ska &r sd oerhort mycket mer expansiva

er krona riiknat. De exempel som

berg valjer att ta fram ir att regering-
ens subventioner till firetagen huvud-
sakligen endast lett till 6kad likviditet 1
dessa foretag och ej till nigon dkad real
aktivitet. De socialdemokratiska utgif-
terna skulle diremot gi till de omriden
“dir man kunde rikna med att en ut-
giftsbenfigenhet fanns.™

Hur skulle man d4 hitta dessa? Diirom
far man inget veta, men Aberg tar fram
atgarder for att forstirka foretagens
forsknings- och utvecklingsarbete som
exempel, )

For mig synes dock det av Aberg
framférda exemplet inte principiellt skil-
Jja sig si mycket frin regeringens Atgiir-
der. Regeringens subventioner har givits
till foretag i krissituationer for att undvi-
ka nedliggningar och riidda sysselsiitt-
ningen tills mera lAngsiktiga Atgiirder
hunnit séittas in och fi énskad effekt. Det
verkar vara ganska sannolikt att dessa
Atgdarder resulterat i en hdgre sysselsiitt-
ning inom industrin iin om de ¢j skulle ha
vidtagits. Naturligtvis har de varit defen-
siva till sin karaktir och den dkade likvi-
diteten har dirfor ej medfort nigon 6kad
investeringsbeniigenhet inom industrin,
vilket &r vad man skulle forviinta sig med
den liga lonsamhet som for nirvarande
utmiirker svenskt niiringsliv.

Socialdemokraternas forslag till selek-
tiva Atgiirder ir mer offensivt upplagt,
eftersom det riktar sig mot forsknings-
och utvecklingsarbete inom féretagen.
Frigan ir emellertid om ett sdant sub-
ventionsprogram skulle resultera i niigon
stirre investeringsaktivitet i nuliget med
den liga 16nsamhet som iir fér handen.



Man efterlyser hiir den investeringsfunk-
tion som ligger till grund for dessa idéer.
Utan tvekan #r sidana Atgiirder énsk-
viirda med tanke p& den langsiktiga ut-
vecklingen, men att de skulle ha haft né-
gon phtaglig effekt p& investeringar un-
der 1977 eller 1978 maste starkt betviv-
las. Det &r siledes mycket svart att finna
négot tecken pd att socialdemokraternas
forslag innehdller nigot som skulle ha
givit upphov till Abergs supermultiplika-
tor.

Avslutningsvis framhdller Aberg att de
“akademiska nationalekonomerna for
nirvarande koncentrerar sig pi passera-
de problem.” De for honom centrala
problemen giller hur vi { ett lingre per-
spektiv skall kunna omstrukturera den
svenska industrin si att vi kan klara 80-
talets sysselsittningsansprik.” Ingen

kan instimma 1 detta mer #n jag sjalv gor
och hir miste en ordentlig debatt kom-
ma till stind diir arbetskraftens rorlighet,
lontagarfonder,

solidarisk  lénepolitik
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och niiringslivets l6nsamhetsproblem
miste bli centrala frigor for ett litet land
med stort utrikeshandelsberoende. Carl
Johan Aberg tycks dock glomma att en
felaktig vixelkurs ochfeller ett felaktigt
kostnadslige gbr problemet etter viirre.
Det finns alltid en vixelkurs som kan
gora vilken industri som helst olénsam.

Docent Johan Myhrman
Handelshdgskolan i Stockholm
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