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Annu for tio ir sen var det f4 som intres-
serade sig for manskligt orsakade klimat-
dndringar. Friagan diskuterades blott av
meteorologer, med fataliga inpass frin fy-
siker, kemister och andra naturvetare. Se-
dan dess har dmnesomridet invaderats,
forst av miljoaktivister och sedan av poli-
tiker, med stéindigt stigande krav p4 om-
fattande och kostsamma atgirder nu for
att mildra de pastddda skadorna av en
kommande klimatindring. Forst under de
allra senaste dren har ekonomerna blan-
dat sig i denna debatt, och den hir recen-
serade boken ir den andra allsidiga eko-
nomiska analysen av dmnet. Den férsta,
av Wiliam Cline, publicerades for snart
tre ir sedan (Cline [1992]).

Frigestillningen ar enkel. Minga
minskliga aktiviteter, och da sérskilt for-
brinning av kol, olja och gas, jimte skogs-
hyggen, leder till utslipp av vixthusgaser.
Den péf6ljande klimatindringen kan fa
mycket kostsamma konsekvenser, Konse-
kvenserna gér att undvika genom kontroll
av utslippen, men kontrollen medfor
ocksa kostnader. Syftet med den cosé-be-
nefit-analys som utgdr kiirnan i Nordhaus
bok, &r att identifiera den optimala ut-
vecklingen av kontrollpolitiken. "Opti-
mal” i Nordhaus analys definieras som den
utveckling som maximerar nuvirdet av
global nytta, representerad i kalkylerna
som nuvirdet av global konsumtion.

Den faktiska analysen av denna frige-
stéllning ar dock minst av allt enkel. Ana-
lysmetoderna dr komplicerade, och resul-
taten ger vida osikerhetsmarginaler i
minga dimensioner. Forfattarens he-
roiska anstringningar att fi fram slutsat-
ser av direkt nytta for politiska beslutsfat-
tare synes mig en smula forhastade. Me-
dan Nordhaus analytiska tillviigagings-
sitt och strukturering av problemet fram-
stir som instruktiva och sakert anvind-
barai kommande forsdk att tackla frigan,
ir jag overtygad om att de resultat han
presenterar blir dverspelade redan nasta
ar, eller aret efter, pd grund av de nya em-
piriska data som kommer fram under mel-
lantiden.

Nordhaus borjar sin analys med att
kombinera den bista tillgingliga klimat-
modellen med en lamplig makroekono-
misk modell, och genom att justera och
manipulera den integrerade modellens
struktur sd att den passar andamalet. Mo-
dellen som har en obegrinsad tidshori-
sont, brukas sedan {or att bedoma (a) for-
vintade forindringar i klimatet; (b) de
ekonomiska forluster som orsakas av
dessa forindringar; och (c) kostnaderna
for att kontrollera klimatutvecklingen,
frimst genom att minska CO,-emissio-
nerna med hjilp av kolskatter. Klimat-
dndringens ekonomiska forluster, liksom
kostnaderna for att kontrollera klimatet
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utgdr i Norhaus modell exponentiellt sti-
gande funktioner av temperaturékningen
respektive graden av utslippskontroll.

Forfattaren argumenterar for en dis-
konteringssats (realt) pa 6 procent i mo-
dellens nuviirdesberikningar. Ménga
skulle nog tycka att detta &r ett alltfor
hégt diskonto vid de mycket langsiktiga
analyser som giller klimatet. Cline, tex
valde ett diskonto pd blott 1,5 procent i
sin analys av frigan. Nordhaus menar
dock att alla investeringar, inklusive de
som ska motverka vixthuseffekten, maste
ge en avkastning pd marginalen som &r
niira relaterad till den kapitalavkastning
som observeras i verkligheten, ty annars
uppstar uppenbar risk for misshushélining
med knappa resurser. Mera viktigt éir kan-
ske konstaterandet att val av lagre dis-
konto vid nuvirdesberdkning av framtida
klimatskador i Nordhaus analyser kom-
penseras av hdgre sparkvot och snabbare
ekonomisk tillvixt.

Den optimala politiken kriver en
minskning av emissionerna med 9 procent
islutet av detta Arhundrade, och omkring
15 procent hundra 4r senare, jim{ort med
de utslipp som skulle intraffat i frinvaro
av all klimatkontroll. Erforderliga kol-
skatter beriiknas till omkring 6 USD per
ton Cvid niirmaste sekelskifte, och ver 20
USD dr 2100, allti konstanta (1989} dollar.
Den optimala politiken 6kar nuvirdet av
global konsumtion med 270 miljarder
USD, 0,04 procent av den niva som skulle
uppstd utan klimatkontroll. Modellen hiir-
leder ocks resultat av alternativa mal for
klimatkontrollen. En politik som gér ut pa
att stabilisera globala emissioner p& 1990
Arsniv visasleda tillen minskninginuvir-
det av global konsumtion med 7000 miljar-
der USD; forlusten blir 41000 miljarder
USD, om det politiska malet i stllet blir
att begriinsa global temperaturdkning till
hdgst 1,5° Celsius. Skillnaderna mellan
dessa tre alternativ dr avseviirda, men inte
évervildigande, i relativa termer.

Dessa resultat, baserade pd ett stort an-
tal antaganden jimte modellens struktu-

rella egenskaper, &r behiftade med
mycket stora osikerhetsmarginaler. Nir
de underliggande faktorerna tilldts va-
riera, indras ocksé resultaten. For ar 2095
tex, #r standardavvikelsen for centrala
variabler som utslédppsvolymen, eller kon-
trollbehovet, eller nivin pd kolskatten,
visentligt storre in respektive beriknade
virden i utfallen av den optimala politi-
ken. Variationer i var och en av dessa va-
riabelvirden leder till visentliga forind-
ringar i den optimala politikens struktur.
Den optimala politiken far foga likhet
med den som beskrivits i féregdende
stycke, ifall de tre variablerna samtliga
skiftar med en standardavvikelse i samma
riktning, vilket kanske inte r sannolikt,
men fullt majligt.

Trots detta forsoker Nordhausskapa na-
gon slags ordning i den forvirring som osé-
kerheten skapar, genom att formulera fem
representativa scenarier {r vidare optime-
ringsanalys. Men han gor det efter att forst
karaktirisera sin ansats pd foljande satt:

"detta ir ett foga kartlagt amnesomride,
dominerat av subjektiva bedomningar, i
avsaknad av accepterad metodologi, med
mycket fi precisa data for nyttiga estimat,
och med sma mojligheter att utvirdera po-
tentiella berikningsfel”

Har maéste jag tillstd att jag kiinner mig
vilsen. Jag forstar helt enkelt inte hur en
ytterligare analys av de extrema och mul-
tidimensionella osikerheterna kan vara
av hjilp f6r utformningen av klimatpoliti-
ken. Som jag ser det, dr det inte mdjligt
att formulera niigon rationell politik
forrin man lyckats minska osikerhets-
marginalerna med hjilp av ytterligare
data. I grunden tror jag inte att det rader
nigon meningsskillnad mellan férfattaren
och mig i denna friga.

Klimatindringar utgdr ett av mdinga
plausibla hot mot minsklighetens vilfird.
Kostsamma atgarder for att forsikra sig
mot alla dessa hot ar inte realistiska, ty de
skulle absorbera sd mycket resurser att
foga blev kvar for aktuell konsumtion.
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Ekonomisk analys ir utomordentligt vik-
tig i valet mellan de hot dir f6rsikringar
ir mest angeligna, och for att bedéma
sjalvrisknivier.

Nordhaus uttrycker sval skepsis i sitt bi-
drag till en debatt som blivit alitmera dog-
matisk och politiskt inflammerad, och
vars dominerande stindpunkt ar att stora
utgifter ar nodvandiga nu for att frilsa
virlden frin en framtida skada som kan-
ske intriffar, men kanske inte. Nordhaus
slutsats, att dagens bista metodologiska
ansatser pekar pd mycket begrinsade be-
hov av interventioner under den férutse-
bara framtiden, utgdr en virdefull kon-

trast till de nu forhirskande uppfattning-
arna. Hans analys ir ocksa virdefull ge-
nom att understryka ridande osikerhe-
ter, och peka pa behovet av mera kunskap
och data, kvickt.

Professor MARIAN RADETZKI
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