Ledare

Hyllning till Bengt

Westerberg

Det maste vara svart for en person
med ekonomutbildning och intresse

for samhillsfrgor att inte dlska Bengt .

Westerberg. Oavsett om man sympa-
tiserar'med det parti han leder eller
ej, kan man imponeras av hans ku-
rage och politiska framgangar.

Den som studerar nationalekonomi
far lara sig en hel del om vilken for-
triifflig organisation for produktion
och distribution marknadsekonomin
#ir, men ocksi en hel del om dess bris-
ter. Offentliga ingrepp i form av skat-
ter kan behvas bade for att garantera
ett effektivt resursutnyttjande (tex
miljoskatter) och for att paverka in-
komstfordelningen i Onskvird rikt-
ning. Ofta finns det dock en motsitt-
ning mellan effektivitet och en rittvis
fordelning, om man med riittvis me-
nar nigorlunda jamlik. Omforde-
lande transfereringar och skatter som
finansierar dessa minskar nistan alltid
effektiviteten, eftersom de kan gora
det som #r l6nsamt fér samhillet i
stort privatekonomiskt olénsamt (och
vice versa).

F4 svenska politiker har lika tydligt
som Bengt Westerberg visat sig med-
vetna om konflikten mellan effektivi-
tet och riittvisa. Genom att vigra sopa
effektivitetsproblemen under mattan
har han gjort sig till en trovirdigare
forsvarare av den svenska vilfardssta-
ten dn minga socialdemokrater. Till
skillnad fran flertalet moderater har
han samtidigt insett att det inte gar att
framgingsrikt  effektivisera “den
svenska modellen” genom att full-

standigt Overge dess grundliggande
mal (som stora delar av befolkningen
alltjamt omfattar). Genom att vilja
socialministerposten samtidigt som en
partikamrat blev finansminister ska-
pade Westerberg sig en stadig grund
for att kunna forsvara sina stindpunk-
ter i avvagningen mellan effektivitet
och réttvisa.

I samband med olika partipolitiska
forhandlingar har Bengt Westerberg
haft en erkiint konstruktiv roll som
"medlare” mellan vinster- och hdger-
politiker. Rollen kan ibland uppfattas
som en otacksam uppgift i det poli-
tiska spelet, men den ger onekligen
stora mojligheter till inflytande och
for samhéllsutvecklingen ar det helt
noédvindigt att ndgon tar pa sig den.
Genom placeringen i politikens mitt
har Westerberg en vigmiistarroil som
andra smapartiers foretridare efter-
strivat men inte lyckats fa.

Vid en férelisning i Uppsala lir
ingvar Carlsson ha varnat for att da-
gens-politiska spelregler (arbetstem-
pot, mediebevakningen, etc) kan leda
till att enbart de som aldrig sticker ut
hakan, eller de som ir extremt makt-
hungriga, ¢verlever som politiker.
Bengt Westerberg éir. genuint inoppor-
tunistisk. Han har drivit intressena
bade for grupper som saknar rostritt
(invandrare) och som inte vet vad de
rostar pd (senildementa). Han har
dirvid tagit tydligare stillning for
svaga (och rostsvaga) grupper i sam-
hillet éin vad bade hans eget parti och
socialdemokratin varit beredda att

Ekonomisk Debatt 1993, &rg 21, nr 4 3135




Ledare

gora. Mot bakgrund av Ingvar Carls-
sons insiktsfulla kommentarer kan
man friga sig hur liinge den inoppor-
tunistiske Bengt Westerberg kan
overleva som politiker. Tvd omstiin-
digheter kan tolkas som att hans tid
redan ir ute,

For det forsta har hans {orsvar av
viillfardsstaten i allméiinhet och “fack-
ets” roll 1 synnerhet av ménga uppfat-
tats som att Westerberg trots allt givit
efter &t starka intressegrupper och
rent av hemfallit it vanlig populism.
Denna kritik har framforts av savil
moderater som folkpartister, medan
socialdemokrater givetvis uttryckt sitt
gillande. Enligt min mening behdver
inte Westerbergs stiilllningstaganden
vara ett uttryck fér populism. En an-
nan mojlig tolkning ir att se dem som
ett fullfoéljande av den resultatinrik-
tade samforstindspolitik Westerberg
tidigare drivit.

For det andra forekommer kritik
mot Westerberg med hiinvisning till
Folkpartiets sjunkande opinionssiff-
ror. Denna kritik gir ut pi att Wester-
berg inte varit tillriickligt populistisk.
Kritiken pd denna punkt handlar - i
likhet med denna uppskattande arti-
kel —inte sd mycket om sakfrigorna,
utan mer om framtoning, politisk tak-
tik, osv. Politiker ombeds ofta kom-
mentera opinionssiffrorna, men ger
mer sillan (bland undantagen finns ett
uttalande av Mona Sahlin) det svar
som borde vara sjilvklart. Ingen poli-
tiker, inget parti kan dverleva genom
att overge sina grundliggande idéer
for att folja sviingningarna i opinions-
miitningarna, Givetvis maste partipro-
grammen revideras med hénsyn till
samhiillsutvecklingen och bestiende
forskjutningar i medborgarnas viirde-

ringar, men politikerna bor samtidigt
vara opinionsbildande. Lika sjilvklart
ir att ett parti som hamnar utanfér
riksdagen fir svirt att paverka sam-
hiillsutvecklingen och att ett parti med
egen riksdagsmajoritet har stora méj-
ligheter att genomdriva sin politik.
Meni intervallet mellan fyra och fem-
tio procent av rosterna finns inget tyd-
ligt samband mellan rdstetal och infly-
tande. Man kan da friiga sig vilket som
bor vara mdlet for en politiker: Att
skaffasi méngaroster till sitt partisom
mdjligt, eller att fi storsta mojliga ge-
nomslag for partiets idéer?

Den som kritiserar Westerberg med
héinvisning till dalande opinionssiffror
tycks glomma att nistan alla viktiga
politiska reformer i Sverige under den
period Westerberg varit ledare for
Folkpartiet gitt i liberal riktning.
Denna utveckling har sin grund i
manga faktorer, inom sévil som utom
Sverige, och liberalismen har fatt en
starkare stillning i alla riksdagspar-
tier. Om man ser till de sakpolitiska
resultaten och inte till opinionssiff-
rorna, maste man konstatera att Wes-
terberg forvaltat den liberala medvin-
den vil. En #kta folkpartist md vara
bekymrad over opinionssiffrorna,
men knappast en iikta social-liberal.

Med utgingspunkt frin de idéer
som Folkpartiet siger sig represen-
tera, miste Bengt Westerberg bedd-
mas som en av Sveriges framgangsri-
kaste politiker under de senaste tio
dren. Man behéver inte sympatisera
med dessa idéer eller detta parti for
att kunna gora ett sidant konstate-
rande; det kanske rent av iir enklare
att se om man inte gér det.

ANDERS VREDIN
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