Ekonomportrattet

LARS WERIN
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Professor Ronald Coase vid University of Chicago, som har tilldelats
1991 drs pris i ekonomisk vetenskap till Alfred Nobels minne, portritteras
har av Lars Werin. Coase belonas for att han genom sin forskning
dstadkommit ett genombrott | forstdelsen av ekonomins institutionella
struktur. I prismotiveringen framhdlls hans "klarliggande av
transaktionskostnadernas och de ekonomiska rittigheternas betydelse for
det ekonomiska systemets institutionella struktur och funktionssitt”.

Coase insatser
— bakgrund och dversikt

Det ckonomiska systemet ir onekligen en
komplicerad mekanism. Bland annat har
det en institutionell struktur som ir rik
och varierad och som stindigt dndras,
En viktig komponent i strukturen ir ex-
empelvis foretag. Men varfor finns det
foretag? Eller mer exakt, varfor finns det
institutioner av den typ vi forknippar med
det ordet? Och varfor ir varje foretag s
stort som det iir, varfor ir det inte stbrre
eller mindre? Varfor finns det mellanhiin-
der och finansiella intermedidrer? Vi ser
ocksa en mingfald olika avtals- eller kon-
traktstyper, alltifrdn de enklaste képen av
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banala dagligvaror till avtal som utgérs av
komplicerade strukturer av klausuler ro-
rande anstillning, garantiitaganden, be-
stillning av skriaddarsydda insatsleveran-
ser, franchising, foretagssamgienden
osv; listan skulle kunna géras mycket
ldng. Vad bestdmmer i varje sirskilt fall
valet av kontraktsform, och varfGr &r
vissa former vanligare in andra? Det eko-
nomiska agerandet sker inom en ram av
rittsregler: avtalsriitt, skadestindsritt,
konkursriitt osv. Vad bestimmer dessa
regler? Gir det att ge dem en systematisk
forklaring? En friga i direkt forlingning
ir vad som gjort att olika delar av den
ekonomiska verksamheten kommit att
bedrivas i offentlig regi.

Fragor av dessa slag — med visst undan-
tag for den sist namnda - kunde den eko-
nomiska teorin till riitt nyligen inte ge
strikta svar pa. De stdlldes i sjilva verket
sillan. Det var standard i ekonomisk teori
och analys att géra schematiska antagan-
den om den institutionella strukturen,
eller tom bortse frin den. S& var sirskilt
fallet i den allmidnna jamviktsmodellen,
antagligen dirfér att man ville renodla de
speciella problem man dir sarskilt ville
l6sa: att utreda prissystemets grundlig-
gande systemegenskaper och principerna
for dess decentraliseringsférmaga.

Att man bortsdg frin den institutionella
strukturen berodde kanske inte enbart pa
att man sag tvanget att begransa frige-
stdllningen till hanterliga proportioner.
Man hade nog ocksd idén att det inte
rickte med ekonomisk teori for att for-
klara institutioner och forstd deras funk-
tioner. Hjilp frin andra samhillsveten-
skaper kunde vara behovlig.

Genom Ronald Coase arbete har emel-
lertid en grund lagts for svar pa frigor
som de uppriknade. Hans forskning har
betytt ett genombrott for analysen av eko-
nomins institutionella struktur och har
dirmed ocksd Gkat forstielsen av hur det
ekonomiska systemet fungerar. Det cen-
trala i insatsen &r en komplettering av den
grundliggande mikroteorin pa tvi punk-

ter, Coase teorier ir alltsd rent ekono-
miska, men de har givit viktiga impulser
bla till rattsvetenskap och allmiin organi-
sationsteori. Aven tviirvetenskapligt ir de
dirfér av stor betydelse.

Mirklig ”’produktcykel”

Ronald Coase ir f6dd 19101 London och
fick sin akademiska utbildning vid Lon-
don School of Economics. Efter att ha un-
dervisat vid olika engelska och skotska li-
rosiiten och avlagt sin doktorsexamen
1951 flyttade han till USA. 1951-58 var
han professor vid University of Buffalo,
1958—64 vid University of Virginia, och
fran 1964 vid Law School vid University
of Chicago, varifrdn han pensionerades
1979 men déar han alltjimt &r verksam.
Han var under en foljd av ar redaktor for
The Journal of Law and Economics. Han
ar alltjimt brittisk medborgare.

Coase teorier ir resultatet av ett mal-
medvetet forskningsarbete dér bit fogats
till bit under en 1angd f6ljd av &r. Han pu-
blicerade sitt forsta betydande arbete re-
dan 1937. Hans senaste arbete kom for
nagot ir sedan. Men det drojde lange in-
nan hans teorier med deras uppfordran
till nya synsétt vann insteg. Nér genomsla-
get kom under 1970- och 80-talen var det
desto kraftigare. En indikator pi detta ar
att uppsatsen av ar 1937 och en annan
central uppsats av ar 1960, bida linge for-
bisedda, under flera &r pd 1980-talet inta-
git absoluta toppositioner nir det giller
citeringsfrekvens —- en ganska ovanlig och
mirklig “produkteykel™ fér nationaleko-
nomiska publikationer.

Coase bdda kompletteringar av tradi-
tionell mikroteori var forhillandevis
enkla, men som det alltsa skulle visa sig,
mycket givande. Han visar for det frsta—
och mest fundamentalt — att traditionell
teori, som den framtrider exempelvis i
den allminna jimviktsmodellen, ir ofull-
stindig eftersom den pa resursitgingssi-
dan endast inkluderar produktionskost-
nader men diremot inte kostnaderna for
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att sluta och genomféra kontrakt och for
att administrera institutioner, dvs trans-
aktionskostnader av olika slag. Den {or-
utsitter sdlunda att produktionsteknolo-
gin ir den enda beteenderestriktionen vid
sidan av de initialt givna resurserna. Men
inkluderar teorin inte den kompletta tek-
nologin, dvs samtliga killor till resursét-
gang, minskar dess forklaringsforméga.

For det andra visar Coase att grundlig-
gande ekonomisk analys ofta vinner avse-
vart i kraft om den bedrivs i termer av rit-
tigheter i stiillet fér varor och produk-
tionsfaktorer. Varje kontrakt, enkelt eller
komplicerat, avser niimligen primirt
knippen av rittigheter att pa olika sitt ut-
nyttja resurser, snarare in resurserna
sjalva. Syftet med ett kontrakt ir i sjilva
verket att omférdela rittigheter mellan
individer. Att si #r fallet 4r naturligtvis
sarskilt tydligt for de kontrakt som bygger
upp foretag och andra liknande organisa-
tioner, men det giller generellt. Ytterst
utgdrs alla handlingssfirer av samlingar
av riittigheter, och de formas inte bara ge-
nom kontrakt utan dven via lagstiftning
och pé andra sitt.

Det ir med den ekonomiska teorins
mikrofundament reviderat i dessa bida
strategiska avseenden som det visade sig
att en mangfald fenomen, som tidigare
inte ansetts dtkomliga for ekonomisk ana-
lys, plotsligt kunde ges férhéllandevis
enkla forklaringar utifrin traditionella ra-
tionalitetspostulat.

Foretagets natur

Coase forsta huvudarbete dr uppsatsen
“The Nature of the Firm” [1937]. Han
stiller dir tvd av de frigor som angavs i
inledningsstycket ovan, nimligen varfér
det finns organisationer av den typ fore-
tag utgér, och varfor varje foretag har den
storlek det har. Det var frigor som dittills

sillan blivit féremal for strikt ekonomisk-

analys. I grundliggande ekonomisk teori
som den gestaltade sig nir Coase gjorde
sin undersdkning, och i praktiken éinda till

dess hans analys sd smaningom fick sitt
genomslag, var "foretag” f6ga mer &n en
benimning pd prisstyrda input-output-
kombinationer, i skarp kontrast till de
omfattande administrativa och finanstella
strukturer som verklighetens foretag ut-
gor. De forsok till forklaring som gjorts
inom nationalekonomin bla av Frank
Knight och inom fdretagsekonomiskt
orienterad analys hade inte lett till starka
och héllbara resultat.

Den traditionella teorins centrala resul-
tat var pavisandet av prissystemets for-
mdga att koordinera resursanviindningen.
Men Coase pekade pd att en mycket stor
del av det totala resursflodet sker inom
foretag. Den har alltsi medvetet undan-
dragits prismekanismen for att i stillet
koordineras administrativt. Det betydde
att traditionell teori inte var den generella
allokeringsteori den gjort ansprik pa att
vara. En generell teori viird namnet méste
forklara inte bara avtalsbildningen pé
marknaderna utan dven uppdelningen pa
avtalsbildning och andra allokeringspro-
cedurer.

Det 4r pd denna punkt Coase infor
transaktionskostnaderna. Han fann, som
antytts, att existerande teori var bristfallig
genom att den inte inkluderar all den re-
sursdtgdng som av nédviindighet uppstir i
ekonomisk verksamhet. Tar man hénsyn
till att det jimsides med produktionskost-
nader uppstdr kostnader bade for att for-
bereda, sluta och dvervaka genomfiran-
det av kontrakt och fér att genomfora al-
lokeringsdtgirder inom foretag, kan man
dra slutsatsen att ett foretag uppstir nir
allokeringsitgirder utfors till ligre sam-
manlagda produktions-, kontrakts- och
administrationskostnader inom foretaget
an nir det sker via kop och f6rsaljningar
pémarknaden. P4 samma siitt expanderar
ett foretag till den punkt dar kostnaderna
for att genomfora en ytterligare alloke-
ringsitgird internt blir hégre dn om det
sker via kontrakt triffade pd marknader.
Man kan vidare dra slutsatsen att om det
inte kostar ndgot att avtala, di behdvs det
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inga féretag, All allokering skulle sam-
ordnas via enkla avtal mellan enskilda in-
divider.

Nigon har belyst Coase teori genom
foljande ganska triffande liknelse. Ett
foretag kan ses som en 6 av administra-
tion i ett hav av avtalsbildning, i "mark-
nadshavet”, Om vi nu ser ut dver ekono-
min konstaterar vi att den ir en skiirgird,
Men varfor dr den en skiirgdrd, varfor ar
den inte ett Gppet hav av enkla avtalsrela-
tioner mellan enskilda individer? Varfor,
A andra sidan, ser vi inte bara nigra i
stora kontinenter, kanske bara en enda?

Nir det gilller beniimningen av de nya
kostnaderna rdder tyvirr viss terminolo-
gisk férbistring. Det ir vanligt att sam-
manféra de bida kategorierna kontrakts-
kostnader och administrationskostnader
under den gemensamma rubriken trans-
aktionskostnader. Men det iir ocksd van-
ligt att reservera ordet transaktionskost-
nader for den férra kategorin, och sedan
tala om administrationskostnader for den
senare. Detta #r egentligen mera prak-
tiskt, eftersom det ju dr viktigt att siir-
skilja de bida kategorierna och stilla dem
mot varandra; det blir ocksi den metod
som skall viiljas hir,

Den dominerande delen av transak-
tions- och administrationskostnaderna
hiinférde Coase till inférskaffande av in-
formation och anpassning till kvarstiende
informationsbrist. Vid ett avtal maste
man tex forst informera sig om tinkbara
motparter och om vilka villkor de avser
att erbjuda och stilla; darefter uppratta
avtalet, eventuellt som resultat av en {or-
handling; och slutligen évervaka att mot-
parten fullgdr sina forpliktelser och vidta
forsiktighetsdtgiirder for att skydda sig
mot risken att han inte gdr det. For admi-
nistrativa processer finns krav pa motsva-
rande information, och dirtill kommer
sjilva beslutsarbetet, Att dessa kostnader
ir av stor betydelse dr uppenbart nar man
tar i beaktande hur stor del av ekonomins
sammanlagda resurser och av den totala
arbetsstyrkan som tas i ansprak fér hante-

ring av information, administration, le-
gala aktiviteter odyl.! Rent principiellt
avgrinsas transaktions- och administra-
tionskostnaderna frin produktionskost-
naderna genom att de uppstir i samband
med att tvd eller flera individers agerande
skall samordnas. Produktionskostnader
féreligger daremot dven nir en enda indi-
vid agerar. Att miita de olika kostnaderna
mera exakt behdvs sillan. For de flesta
slutsatser riacker det att sdrskilja dem vid
beslutsmarginalen och dir rangordna de-
ras inbdrdes storlek.

Det faktum att det kan vara praktiskt
svart att storleksbestimma transaktions-
och administrationskostnaderna {(och, fér
den delen, produktionskostnaderna) gor
det naturligtvis inte berittigat att bortse
frin dem, eftersom det skulle betyda att
man schablonmissigt antar att de ir noll.
Normalt ir detta ett helt orealistiskt anta-
gande. I och med Coase bidrag har det i
princip blivit nédviindigt for afl ekono-
misk analys att géra shdana beddmningar
av de olikn kostnadstypernas relativa
storlek. Serids ekonomisk analys kan inte
utan starka och noggrant angivna skél
ndja sig med att ta med bara vissa av de
resursrestriktioner som faktiskt binder
subjekten, och utelimna de 6vriga,

Foretaget som struktur
av kontrakt

I modellen ingdr som visentligt led att det
finns tvé typer av kontrakt. I det ena fallet
avser kontraktet att faststilla parternas
samtliga forpliktelser. I det andra fallet ar
kontraktet medvetet ofullstéindigt genom
att det inte specificerar samtliga férplik-
telser utan avsiktligt ldmnar ett omrade
fritt for ensidiga beslut frin den ena par-
tens sida. Exempel pd sidana "Oppna”
kontrakt 4r anstallningskontrakt som ger

! Wallis och North [1986] gjorde ett djarvt och
frackt forsok att mita transaktionskostna-
derna (for kontrakt) i USA, och hamnade vid
drygt 45 procent av nationalinkomsten!
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spelrum fér dirigering och ordergivning,
och aktieiigarnas avtal som gbr avkast-
ningen beroende av foretagsbesluten.? I
Coase teori karakteriseras fOretaget av
det beslutsspelrum som ges av en samling
sidana Gppna kontrakt. Foretaget utgors
helt enkelt av denna samling, och det rela-
teras till omvirlden genom andra, fullt
specificerade kontrakt avseende kdp av
insatsvaror, forséljning av produkter och
Iin till fastlagda villkor,

I Coase teori blir ett foretag endogent
bestimt genom individernas optimering
inom ramen for teknologiskt givna re-
striktioner, i full dverensstimmelse med
den ekonomiska teorins grundantagan-
den. Uppliggningen har visat sig utomor-
dentligt fruktbar och lett till ett intensivt
utforskande av de kontraktsrelationer
som karakteriserar foretagen. Det star nu
klart att varje sirskild foretagstyp utgors
av en sarskild kontraktsstruktur, Den for
nérvarande livliga forskningen om princi-
pal agent-relationer har Coase arbete som
utgdngspunkt, med en viktig studie av
Jensen och Meckling [1976] som kanske
frimsta formedlingslink. Aven stora de-
lar av den moderna forskningen rorande
“separation of ownership and control” ut-
gir frin Coase eller anknyter till hans teo-
rier. Hiirigenom har hans arbete ocksd
fatt betydelse for en central del av omra-
det finansiell ekonomi. Den allt livligare
forskningen om uppkomsten av mdnstret
av finansiella intermedidrer har ocksa yt-
terst sitt ursprung i Coase undersdkningar
av foretagets grundliggande egenskaper.
Detsamma torde giilla vissa teorier rd-
rande administration och organisation
nirmast hinforliga till sociologisk veten-
skap.

Property rights

Det ir i efterhand litt att inse att dessa
undersdkningar gav underlag for mera ge-
nerella slutsatser rorande det ekonomiska
systemets organisation. Det blev Coase
sjilv som i en foljande etapp lade grun-

den. Huvudarbetet ir uppsatsen "The
Problem of Social Cost” [1960], féreba-
dad av uppsatsen "The Federal Commu-
nications Commission™ {1959]. Coase har
direfter gjort vasentliga kompletteringar,
blaiboken The Firm, the Market, and the
Law [1988).

Det &r i uppsatsen av ar 1960 som
Coase gor nista komplettering av tradi-
tionell teori genom att som fundamental
komponent inféra rdttigheter att anvinda
varor, produktionsfaktorer och andra re-
surser. Bla dr det sidana rattigheter som
utgor kontraktens egentliga objekt. Man
handlar inte med varor eller resurser,
utan med rittigheter att anvanda dem pa
vissa bestdmda siitt. Det ir den uppsitt-
ning sidana riittigheter varje individ be-
sitter som anger individens handlingsut-
rymme, hans eller hennes "valmingd”.

Coase talade sjilv om “rights”, men i
litteraturen har man sedermera kommit
att anviinda termen property rights, orda-
grant "egendomsritter”. Denna egentli-
gen mindre limpliga term rimmar inte s
viil med Coase mycket generella uppligg-
ning, men synes nu etablerad; hiir skall vi
dock varva benamningarna property
rights och rittigheter. Exempel pid pro-
perty rights ir full dganderitt, nyttjande-
ritter sdsom hyresritt, de mera begrin-
sade dispositions- och beslutsrittigheter
som foljer av exempelvis anstillningsav-
tal, rittigheter som képare har som kon-
sekvens av en garantiklausul, osv; ater-
igen skulle listan kunna goras mycket
lang.

Property rights har alltid en eller flera
bestimda innehavare, och ett innehav
utesluter andra frin mojligheten att ut-
nyttja resursen pé det ifrigavarande sit-
tet. De bestiims i botten av det rattsliga
systemet, men kan omskiftas och sam-
manforas i limpliga knippen genom kon-
trakt, interna beslut i féretag och andra

2 Notera att "betingade” avtal mycket val kan
vara fullstandigt specificerade.
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organisationer, eller pa andra siitt.

Naturligtvis hade tankar i samma rikt-
ning framskymtat vid dtskilliga tidigare
tillfillen i den ekonomiska litteraturen.
Coase insats ir att systematiskt bygga in
riittigheter eller property rights som en
fundamental komponent i ekonomisk
teori. Andra foljde honom snabbt i spa-
ren, sarskilt Armen Alchian som nistan
jamsides med Coase gjorde grundlag-
gande insatser i samma riktning.

Reciprocitetsteoremet

Analysen i "The Problem of Social Cost”
kan sammanfattas i tre grundliggande
och nira sammanhingande slutsatser, av
vilka de tvd forsta &r preludier till den
tredje och sista som dr den fundamentala.

Den forsta slutsatsen brukar ofta kallas
“reciprocitetsteoremet”. Antag att A in-
nehar en viss rittighet (property right),
och att detta ir till nackdel eller skada for
B. Antag nu att en rittslig instans - tex
en lagstiftande myndighet, en domstol, en
koncessionsmyndighet —~ frantar A rittig-
heten, Det betyder att den dvergir till B,
vilket foljer av att B kan stimma A for in-
tring under nagon av lagbokens rubniker
for den hindelse A #nda skulle férséka
begagna sig av rittigheten. Konsekvensen
ir att Bs innehav nu kommer att innebara
uppoffring eller skada for A, som ju inte
langre har mdjlighet att utnyttja rittighe-
ten. Situationen har spegelvints.

Slutsatsen kan forefalla sjilvklar, eller i
det nirmaste sjalvklar. Andi har den
ibland forbisetts av ekonomer och juris-
ter. Det finns anledning granska det {6r-
hillandet nagot narmare.

Manga ekonomer kanner antagligen en
spontan beniigenhet att analysera fall som
det just angivna i termer av externalitet
eller externa effekter. Coase gor inte det;
han tar aldrig orden i sin mun, och sikerli-
gen mycket avsiktligt. Reciprocitetsteore-
met avsléjar nimligen en fundamental
vaghet i atskilliga ekonomers diskussion i
termer av externa effekter. I utgdngsliget

besatt A riittigheten, vilket innebar upp-
offring for B; méinga skulle sikerligen
vilja tala om negativ extern effekt. Nir nu
rittigheten frintas A och tillfaller B blir
det i stallet uppoffring for A, och i kon-
sekvensens namn borde man nu tala om
negativ extern effekt som utgér frin B och
drabbar A. Av ndgon anledning kanner
manga ekonomer dock en obenigenhet
att tala om extern effekt i det senare fal-
let. Det goér terminologin oklar, vilket i
och for sig ma forefalla tamligen harm-
lost. Men det kan leda till att ekonomen
(eller juristen) utan substantiell anledning
har littare for att rekommendera en rit-
tighetsomlaggning i det ena fallet én i det
andra. Om tex As riitt att pi visst satt an-
vinda den yttre miljon ir negativ for B,
sd kommer efter rittighetsomliggning Bs
ritt att hindra A fran att i fortsittningen
anviinda sig av riittigheten att vara negativ
for A. Situationen ar reciprok, men den
gingse externalitetsterminologin kan in-
nebira storre bendigenhet att ingripa mot
As ritt in mot Bs, oavsett omstindighe-
terna i dvrigt,

Reciprocitetsteoremet visar att externa
effekter i den mening de hiir diskuterats
inte kan undanréjas, de kan bara byta
riktning. Vad som diremot kan &stad-
kommas ir att avstimma dem s att de fir
det omfing som ir forenligt med effekti-
vitet. Det kan ske genom att subjekten
sjilva handlar med rattigheterna, eller pA
rittslig viig — men har foregriper vi den
fortsatta diskussionen. Vi konstaterar
ocksd att det av reciprocitetsteoremet
framgir att nirvaro av externa effekter
aldrig i sig siilv kan vara kriterium pi in-
effektivitet.

Men Coase for alltsd inte sitt resone-
mang i termer av externa effekter. Dir-
emot Kritiserar han “pigoviansk™ tillim-
pad valfirdsekonomi for oklarhet. Onek-
ligen innehaller reciprocitetsteoremet
trots sin synbara sjélvklarhet en hel del
spriingstoff.
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"Coaseteoremet” och
Coase fundamentala teorem

Den andra slutsatsen faller ut av féljande
resonemang. Antag att lagstiftaren, en
domstol, en koncessionsmyndighet eller
annat liknande organ skall besluta om en
viss rittighet skall tilldelas A eller tilldelas
B. Det kan rora sig om en tvist mellan A
och B, eller om att nya omstiindigheter
pékallat en omprovning. Antag vidare att
transaktionskostnaderna for ett even-
tuellt avtal dir den ena parten képer riit-
tigheten av den andra &r noll. Antag
ocksé att lagstiftningen inte forbjuder ett
sidant avtal; full 6verlatelsefrihet rader.

Coase slutsats blir att det inte spelar ni-
gon roll for resursanvindningen om det
blir A eller det blir B som tilldelas rittig-
heten (frinsett eventuella effekter via for-
mogenhetsfordelningen). Den kommer
nimligen till sist att hamna hos den av de
bida som kan dstadkomma stdrst produk-
tionsvirde, i ordets vidaste mening. An-
tag att detta dir A. Om A tilldelas rittiphe-
ten direkt kan det aldrig vara 16nsamt for
B att kdpa &ver den. Om diremot B till-
delas riittigheten finns det ett dmsesidigt
16nsamt avtal som innebidr att A koper
Over den. Det kommer att triffas, efter-
som transaktionskostnaderna &r noll och
inga andra hinder foér avtal heller fore-
ligger.?

Aven denna slutsats iir i det narmaste
sjilvklar. Andid kan den forefalla en
smula dverraskande. En betydande del av
lagstiftning och rittskipning bestar just av
att rattigheter laggs ut pa visst sitt, och
lagstiftaren eller domstolen avser ju med
detta att styra beteendet: att slappa fram
vissa handlingar, och stoppa eller mot-
verka andra. Men hir ser det ut som om
detta inte skulle bli effekten. Agerandet
blir detsamma, helt oavsett det riittsliga
beslutet.

Haken i resonemanget ir att transak-
tionskostnaderna sillan eller aldrig ar
noll. Ofta drde si hoga att avtal iir svirge-
nomforbara eller omdgjliga. Lagstiftning

och domstolsavgoranden tenderar i sjilva
verket att ske just i sidana situationer. D4
kommer beslutet ocksa att bestimma age-
randet och resursanvindningen.

Satsen sdger alltsd att mycket av lag-
stiftningen ir betydelselds om transak-
tionskostnaderna 4r noll. Hir kan vi
koppla tillbaka till Coase slutsats i "The
Nature of the Firm” att féretag dr obehov-
liga om transaktionskostnaderna ir noll.
Foljaktligen beror existensen av foretag
och stora delar av lagstiftningen pa trans-
aktionskostnaderna. Detta gir att genera-
lisera, och darmed &r vi framme vid Coase
tredje och fundamentala huvudteorem:
det dr transaktionskostnaderna som for-
klarar uppkomsten av ekonomins institu-
tionella struktur, Eller mera exakt: eko-
nomins institutionella struktur forklaras
av subjektens striivan att halla nere sum-
man av produktionskostnaderna, trans-
aktionskostnaderna och administrations-
kostnaderna. Till den institutionella
strukturen hér foretagen, mdnstret av
kontraktsvarianter och mycket av lagstift-
ningen.

Den institutionella strukturen formas
silunda som en integrerande del av
resursallokeringsprocessen. Det behdvs
ingen “sérskild” teori f6r de ekonomiska
institutionerna. Det ricker med att gdra
den befintliga teorin fullstindig och att
formulera den i termer av de priméra be-
stdndsdelarna rittigheter eller property
rights.

Dessa slutsatser om de genomgripande
konsekvenserna av de alltid niirvarande
transaktionskostnaderna ir silunda hu-
vudresultatet av Coase analys. Antar
man — som faktiskt sker i stérre delen av
traditionel] teori — att transaktionskostna-
derna ar noll finns helt enkelt ingen logisk
plats for de institutioner vi faktiskt iakt-
tar. All allokering skulle ombesérjas ge-
nom enkla, friktionsfria pris—kvantitets-

3 Ar mer an tvi subjekt samtidigt inblandade
kan dock forhandlingsproblem uppsta,
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kontrakt mellan enskiida individer,

Omstindigheterna har, nigot para-
doxalt, fogat det s& att det ir det andra
teoremet rérande konsckvenserna av att
man tiinker bort transaktionskostnaderna
som kommit att kallas "Coaseteoremet”.
Det borde naturligtvis ha varit det tredje
och fundamentala teoremet som fatt det
namnet. Coase sjilv lyfte egentligen inte
den andra slutsatsen till niva av "teorem™.
Den sammanfattande formuleringen, lik-
som beniimningen Coaseteoremet, stdr i
sjalva verket Stigler [1966, 5113] fér. En
virld utan transaktionskostnader &#r ju
inte Coase virld, utan tvirtom den tradi-
tionella teorins abstrakta och verklighets-
frimmande varld. Vid narmare péseende
finner man dock att traditionell teori gor
antagandet att transaktionskostnaderna
antingen ir noll sa att perfekta kontrakt
ir mojliga, eller ocksd prohibitiva sa att
inga kontrakt alls ir mojliga. Men i verk-
ligheten ligger transaktionskostnaderna
alltid inne i spekirum mellan noll och
oiindligheten. Det ir just detta som iirden
visentliga kraften niir kontrakten fir sin
struktur och institutionerna formas,

Coase syfte med det som kommit att
kallas Coaseteoremet var att stilllaupp en
friktionsfri jimforelsenorm mot vilken
faktiska kontrakt och institutioner kan
stillas. Dessas egenskaper blir d3 béttre
belysta. Metoden att stilla verkligheten
mot en tinkt "nollpunkt” ir ju vanlig och
ofta fruktbar inte bara inom nationaleko-
nomin utan diven i andra vetenskaper. I
ekonomisk forskning hade den nigot ar
tidigare kommit till uttryck i Modigliani-
Millerteoremet avseende finansiell kon-
traktsbildning och finansiella institutio-
ner. Modigliani-Millerteoremet torde i
sjilva verket vara ett specialfall av Coase-
teoremet, men den exakta relationen
mellan de bida teoremen har dnnu inte
utretts.*

Uppkomsten av rittsekonomi
och Coase inflytande
pa rittsvetenskapen

"The Problem of Social Cost” inneholl en
speciell hypotes - i sjilva verket en viktig
link i Coase grundresonemang —som med
stort intresse fingades upp av jurister.
Tillsammans med den allmanna uppligg-
ningen i termer av riittigheter och idéerna
om tinkbara effekter av lagstiftning och
domstolsbeslut kom den att ge startskot-
tet for en helt ny disciplin pd gransomra-
det mellan nationalekonomi och juridik:
“law and economics” eller rittsekonomi,
Den har ocksd fatt avsevard betydelse
inom den reguljira rittsvetenskapen.
Kanske ir detta den mest dverraskande
och anmirkningsvirda av alla de paver-
kansimpulser som utgitt frdn Coase ana-
lyser.

Hypotesen géller domstolarnas be-
teende i de ganska vanliga fall dar tva sub-
jekt tvistar om en rattighet eller ett
knippe av rittigheter och dir avtal &r
omdjliga eller starkt forsvirade p ga hdga
transaktionskostnader. Det giller for
domstolen att klargora rittsliget. Coase
beddmde det som troligt att en domstol di
strdvar att ligga ut rittigheterna pa de
bida parterna si, att den 16sning férverk-
ligas som skulle ha kommit till stind ge-
nom avtal om ett sidant varit mdjligt,d vs
sd att storsta sammanlagda produktions-
resultat i ordets vidaste mening uppnds.
Det betyder bla att domstolen underliter
att ta hinsyn till férdelningen av inkomst
och valfard mellan de bada parterna. Den
underliggande tanken ir att detta ar ett
naturligt sétt att resonera for en domstol
som ir mera inriktad pa att skapa &nda-
mélsenliga incitament for framtiden @n pa
att 18sa en viss tvist. Innebérden ar att

*Modigliani-Millerteoremet stilldes upp av
Franco Modigliani och Merton Miller [1958],
bida belonade med priset till Alfred Nobels
minne, i Modiglianis fall huvudsakligen for
andra insatser.
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domstolarna i civilmil fungerar som ett
slags forlingning av marknadsmekanis-
men till omriden dir den pga transak-
tionskostnaderna inte kan fungera. Och

detta ir naturligtvis i samklang med den -

allminna hypotesen att den institutionella
strukturen formas av férhillandet mellan
kostnaderna fér avtal och kostnaderna for
att fatta beslut i annan ordning. Coase
byggde under hypotesen med en under-
s6kning av ett antal rittsfall,

Detta blev ink&rsporten till rittsekono-
min, for vars utveckling ett par riittsveten-
skapliga forskare fick stor betydelse.
Guido Calabresi gjorde ett par viktiga in-
satser tatt inpd Coase. Den som kom att

spela den avgorande rollen var Richard
Posner, som i ett stort arbete med titeln

+ Economic Analysis of Law [1973] gick ige-
nom snart sagt hela det amerikanska ritts-
systemet utifrdn Coase initialidé.> Natio-
nalekonomer hakade pa med nya bidrag
till analysen. Det visentliga i denna ut-
veckling ir inte att ekonomisk analys till-
lampas inom juridiken, vilket skett tidi-
gare, utanidén att stora delar av rittssyste-
met ir uppbyggt efter ekonomiska princi-
per och kan forklaras utifran dem.

Aven for den egentliga riittsvetenska-
pen har Coase och hans efterfdljare fatt
viixande betydelse under 1970- och 80-ta-
len, Det avspeglas bla i de ledande inter-
nationella  rittsvetenskapliga  tidskrif-
terna, diir material baserat pa Coase blivit
allt vanligare.

Diverse andra skrifter

Att det blev "fel” sats som fick namnet
Coasetecoremet beror i ndgon pa att Coase
sjilv isina exempel och i empiriska under-
sOkningar giirna sokt sig till fall dir tradi-
tionell teori av slentrian eller ointresse for
- det.empiriska direkt postulerat att kon-
trakt ir otankbara, men ddr han funnit att
kontraktslosningar dnda tringt sig fram.
Kontrakten visar sig di — i full dverens-
. stimmelse med Coase teori - ha diverse
. markanta siregenskaper, tillskapade av
parterna i syfte att mildra nackdelarna av

de hoga (men alltsa ej prohibitiva) trans-
aktionskostnaderna.

Uppsatsen "The Lighthouse in Econo-
mics” (Coase [1974]) ir kanske det intres-
santaste exemplet. Coase bdrjar med att
notera traditionell teoris beniigenhet att
anta antingen perfekta marknader med
enkla  pris-kvantitetskontrakt, eller
"marknadsmisslyckanden™ som pékallar
politiska &tgdrder. Det klassiska liro-
boksexemplet pa.ett pistitt marknads-
misslyckande drtillhandahallandet av fyr-
signaler. Coase gor sig mddan att foreta

. en ekonomisk-historisk studie av hur till-

handahillandet faktiske gatt till, och kon-

- staterar att det praglats av komplicerade

blandningar av. administrativa arrange-
mang och kontrakt med sarskilda egen-
skaper. Dessa miste forutsittas vara ut-
fléden av subjektens spontana striivan till
effektivitet. Men det ar svért att integrera
dem i ekonomisk teori av traditionell upp-
liggning.®

5 Boken har sedermera kommit ut i utvidgade
och omarbetade upplagor 1977 och 1984,

6Coase satte en av sina elever, Steven
Cheung, pd att undersoka ett annat klassiskt
liroboksexempel pd pdstitt “marknadsmiss-
lyckande™, nimligen samordningen av biodla-
rens och fruktodlarens aktiviteter si att bina
utfér den av fruktodlaren onskade polline-
ringen och samtidigt suger till sig den av biod-
laren onskade honungen. Cheung [1973] gav
sig ut pd den amerikanska landsbygden och
fann att kontrakt mellan biodlare och odlare
av frukttrdd mm var vanliga, eller tom stan-
dard. Det kan tilligpas att forfattaren till dessa
rader nyligen liste en notis i en skinsk tidning
dir det framgick att en halsovirdsndamnd flera
ginger hjalpt villaagare som storts av inflyg-
ande bin fran narbeligna biodlingar genom att
formedla kontakter mellan de ansvariga biod-
larna och lampliga bonder om battre forligg-
ning av bikuporna, langt frin villatradgér-
darna. Har r6r det sig alltsd om annu mer kom-

- plicerade kentrakt eftersom de inkluderar en
» ytterhgare part, den stérda villahgaren, och

det dessutom finns en mycket sarpriglad miik-
larfunktion, £ o
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I ett av sina tidigaste arbeten, uppsat-
sen "The Marginal Cost Controversy”
[1946], granskade Coase den av Hotel-
ling, Meade mi{l foreslagna regeln om
marginalkostnadsprissittning vid produk-
tion underkastad fallande styckkostna-
der. Han visar att regeln inte leder till full
effektivitet — statisk och dynamisk - av

foljande skil: (a) den beskattning som be-.

hovs for att ticka det resulterande drifts-
underskottet ir i praktiken nodviindigtvis
snedvridande; (b) om inte brukarna
sjilva totalfinansierar verksamheten for-
svagas incitamenten i framtiden att starta
produktion av ifrigavarande slag; (c) par-
tiell skattefinansiering forsvdrar infor-
skaffandet av den for framtida beslut vik-
tiga informationen om brukarnas betal-
ningsvilja; (d) skattefinansiering medfor
att inkomstfrdelningsaspekter opdkallat
kommer in i allokeringsbesluten. Coase
drar slutsatsen att “multipart pricing”,
dvs ett system som kombinerar fasta
grundavgifter med marginalkostnadser-
sittning, normalt borde vara bista 10s-
ningen, och konstaterar att sadan faktiskt
anvinds utan att det forklarats eller ens
uppmiirksammats av nationalekonomisk
forskning. Han ser detta som ett utslag av
traditionell teoris starka men omotive-
rade koncentration pa enkla pris-kvanti-
tetskontrakt. Den har lett till att man in-
riktat sig pd att forsdka finna ett unikt,
optimalt pris i stiillet for att forsdka forstd
de mera strukturerade kontraktslsningar
som tillkommer som konsekvens av aktd-
rernas spontana strivan till effektiva 16s-
ningar i siteationer med.sérskilda hand-
lingsrestriktioner. Coase slutsatser betrif-
fande marginalkostnadsprissittning ar i
dag i huvudsak vedertagna, delvis dock
via senare parallellinsatser av andra fors-
kare.

[ "Durability and Monopoly” [1972] vi-
sar Coase att en monopolist som saljer
varaktiga varor tvingas agera som orm det
ridde perfekt konkurrens, eftersom det
ir det enda beteende som ir troviirdigt pa
lingre sikt. Skulle han tillimpa monopol-

pris i en viss period, skulle kunderna upp-
skjuta sina inkdp. Monopolisten #r si-
lunda i varje enskild period utsatt for kon-
kurrens frén sin egen forsiljning i andra
perioder. Detta ir en iakttagelse som bi-
drar till att forklara inslag i kontraktsbild-
ningen pd diverse marknader. Den har
ocksd haft betydelse for forskningen om
tidskonsistensproblem.

Till Coase allra tidigaste arbeten hor en
uppsats om svincykeln utarbetad tillsam-
mans med medforfattare (Coase & Fow-
ler [1935]), som ir av sirskilt intresse ef-
tersom den utgdr en av de farsta klara for-
muleringarna av hypotesen om rationella
forvantningar, kanske den forsta dver hu-
vud taget. Den kom ocksid att tjinstgora
som en av utgangspunkterna for John
Muth [1961] i hans grundliggande analys
av fenomenet. Det tillkommer att den en-
ligt Rosen [1988] innehller det forsta
kiinda forsoket att tolka prisdata i termer
av ett intertemporalt arbitragevillkor.
Vird att notera 4r ocksa en serie om tolv
uppsatser om foretagsredovisningens me-
todik publicerad 1938, dar Coase introdu-
cerade och konsekvent tilldimpade en al-
ternativkostnadsprincip (Coase [1938,
1973]). Som vanligt var Coase fore sin tid:
i dag har dessa studier kommit att betrak-
tas och anviindas som en av den moderna
redovisningsteorins  grundskrifter (se
Johnson & Kaplan [1987]).

Coase betydelse

Coase betydelse for forskningen frin
1970-talet och framit har varit enorm inte
bara i nationalekonomi utan aven i fore-
tagsekonomi, ekonomisk historia, ritts-
vetenskap och allméin organisationsteori.
Hans insatser har fétt sitt stora inflytande
bide genom den uppfordran de innebir
till nya synsitt och genom att ligga en ny
grund for olika specialomriden. Viktigast
ar att han utstrickt den ekonomiska teo-
rins grundtanke att det ekonomiska
skeendet kan hirledas frin individers ra-
tionella agerande inom ramen for restrik-
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tioner till att gidlla dven den institutionella
strukturen. Den teoribyggnad han med
forhallandevis enkla medel skapat utifrin
denna grundidé har visat sig ytterst frukt-
bar.

I grovt och schematiskt sammandrag
kan man skildra gingen i hans resone-
mang pa foljande siitt. Ser individer moj-
lighet att dmsesidigt forbiittra, ar forsta
steget normalt att géra upp enkla avtal pa
de omriden dir transaktionskostnaderna
ar ldga. Gir de vidare till omrdden dar
transaktionskostnaderna framstir som
hogre blir det undan for undan alltmer ak-
tuellt att jimfora mojligheten att avtala
med méjligheten att allokera i annan ord-
ning, med de kombinerade produktions-
och administrationskostnader detta skulle
innebiira. Utfallet kan d4 antingen bli att
subjekten viiljer att avtala, men liter kon-
traktet fi en kanske komplicerad struktur
som fordelar riittigheter (och spegelviint
skyldigheter) s& att kostnaderna hilles
nere; eller ocksa viiljer att gd dver till ett
administrativt arrangemang, som tex att
siitta upp foretag eller frammana revide-
rad lagstiftning. Ar bide transaktions-
och administrationskostnaderna mycket
hoga finns ingen mojlighet till omsesidig
forbittring,” Det blir di varken avtal eller
administrativt arrangemang. Eftersom re-
striktionsuppsiittningen  tydligen inte
medger forbittring for ndgon utan for-
siimring for nigon annan ir situationen —
utliggningen av property rights — effektiv
i detta ords grundliggande mening. Det
utesluter inte att en analys baserad pi tra-
ditionell teori, som ju inte tar med trans-
aktions- och administrationskostnader,
kan Klassificera situationen som ineffek-
tiv. Men har har vi limnat Coase, som for
egen del undviker den typen av termino-
logi.

Till de konsekvenser Coase resone-
mang fir iir att foreteelsen "vara™, tradi-
tionell teoris basbegrepp. plotsligt blir
otydlig. Menar man, som iir traditionell
teoris tysta forutsiittning, att varor dr lik-
tydigt med objekt for kontrakt, blir va-

rorna endogena i Coase analys av tvi skal
som principiellt ir helt oberoende av det
gamla vilkiinda skillet att producenter
forsdker skapa nya varianter som ko-
parna kan gilla. Det ena nya skillet dr att
kontraktsskarvarna mellan foretagen be-
stims endogent, och dirmed ocksi de
kontrakterade objekten. Det andra ir att
objekten for kontrakt ér knippen av rit-
tigheter — agerandemdjligheter — som till-
skapas endogent genom limpliga uppsiitt-
ningar klausuler. Ar varor oklara fore-
teelser blir "marknader” och "monopol”
det ocksa.

Coase analys av foretagens, kontrakts-
formernas, lagstiftningens och rittighets-
strukturens betydelse for effektiviteten
har fatt sitt sirskilda inflytande pd den
gren av ny ekonomisk historia som frimst
forknippas med namnet Douglass North,
Utgdende direkt frin Coase har North
byggt upp en analys av de senaste sekler-
nas ekonomiska utveckling i USA och i
viistviirlden i dess helhet, med tonvikt siir-
skilt pd betydelsen for produktionsincita-
menten av dndaméilsenliga monster av
property rights.

Ser man till enskilda problemomraden
har Coase helt avgorande betydelse for
forskningen om fdretagen och de kon-
traktskomplex som bygger upp dem re-
dan nimnts. For det allmanna studiet av
kontraktstyper och kontraktsegenskaper
utgdr Coase analys bas och inspirations-
killa for en bred och synnerligen aktiv
forskningsverksamhet. Coase har jamte
Kenneth Arrow, som fran mera traditio-
nella utgdngspunkter introducerat osi-
kerhet i analysen, grundlagt denna nu-
mera helt centrala del av den nationaleko-
nomiska forskningen. Viktiga inslag ut-
gors av analyser av transaktions- och ad-
ministrationskostnadernas relativa bety-

"Kanske har det andd uppkommut transak-
tionskostnader, bestiende av kostnaderna i
initialfasen for att informera sig om att mojlig-
heter till forbattring saknades.
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delse och de anpassningar de framkallar,
Bla under rubriker som "search”, "signal-
ling”, “screening”, “monitoring” och
“agency” har det senaste decenniet
mycken forskning med framgang dgnats
olika typer av sidana kostnader. Den har
ofta inspirerats direkt eller indirekt av
Coase. Hans analys ger den gemensamma
teoriramen.

Aven pd det omride som ofta kallas till-
lampad vilfirdsteori har Coase bidrag
haft stort inflytande, om iin framst sitill-
vida att de pavisat viktiga begrinsningar i
den tidigare dominerande teorin. De ris-
ker for systematiska misstag nir det gilller
att identifiera ineffektivitet som kan upp-
std om man forbiser det sk reciprocitets-
teoremet har nimnts. Vidare visar Coase
att traditionell teoris beniigenhet att
schablonmiissigt anta att transaktions-
kostnaderna ir prohibitiva men administ-
rationskostnaderna vid politiska ingrepp
och myndighetsagerande negligerbara
kan leda till en tendens att rekommen-
deraingripanden som i sjilva verket éir ef-
fektivitetssiinkande. Slapp vilfardsteore-
tisk analys har i tidigare skeden gjort
minga trista misstag pa den punkten, och
kanske forekommer de alltjimt. Coase
klarliggande av ssmmanhangen har varit
nyttig, och bla kommit att ge positiva bi-
drag till den moderna miljoekonomin,

Denna del av Coase analys ar kanske
den tydligaste manifestationen av hans
uppenbara striivan att formulera ekono-
misk teori s3 att den befrimjar forklaring
av institutioner och beteende, Mdjlighe-
terna att forse lopande ekonomisk politik
med beslutsunderlag tonas ner. Det dren
grundsyn som girna forknippas med ana-
lystraditionen vid Chicagouniversitetet.
For Coase del grundlades den emellertid
redan under studietiden vid London
School of Economics. Centrala delar av
hans analys avvisades i sjiillva verket till en
bérjan bestamt av ledande Chicagoeko-
nomer — for att sedermera infogas i sko-
lans tradition och ge ett visentligt bidrag
till dess vidareutveckling.?

Coase avgorande betydelse for upp-
komsten av rittsekonomin och hans
stora — man vigar siga enorma - infly-
tande pa rittsvetenskapen har diskuterats
och poingterats. Som framgick baseras
det till stor del pa den hypotes om dom-
stolars beteende i tvistemdl som han lade
fram, och som i efterhand kan framsti
som ganska enkel. Hur enkel idén #n var
har den emellertid introducerat ett helt
nytt rittsvetenskapligt synsatt. Fére
Coase forekom det sallan att man stiillde
upp koncisa hypoteser om lagstiftningen
som innebar att de kunde ses som ytt-
ringar av en underliggande, allmiint orga-
niserande princip. Men Coase stillde upp
en sddan hypotes, och oavsett hur langt
dess empiriska forklaringsvirde striicker
sig har den gjort det mdjligt att pa ett helt
annat sitt #n tidigare strukturera stu-
dierna av rittssystemet och tankandet
kring det.

Denna Coase prestation belyser i sjilva
verket siirskilt vil hans speciella forskar-
epenskaper. Han har haft en ganska ena-
stiende formiga att med enkla medel,
med fdrhillandevis osofistikerade till-
skott till ekonomisk teori, 6ppna dorren
till helt nya farklaringar och tolkningar.
Han har en avundsvart siker blick for vad
som #r viisentligt och vad som ar ovésent-
ligt, och dirtill en god portion sunt for-
nuft. Samtidigt ir han en “gammaldags”
forskare sitillvida att han arbetar helt ver-
balt. Endast i de tidigaste uppsatserna
finns det diagram och enkla berdkningar.
Att sa ir fallet beror val delvis pd att han
har en ildre typ av skolning som inte in-
kluderade matematik, delvis pd att hans
nya problemformuleringar inte si litt 13-
nar sig till vanlig matematisk behandling.
Men delvis ér det nog ocksd uttryck for
uppfattningen att vi innu vet for lite om

8 Det var vid ett sedermera mangomtalat och
mangomskrivet seminarium som Coase lycka-
des &vertyga Friedman, Stigler och andra
framstdende Chicagoekonomer om att han
hade ratt och de hade fel (se Kitch [1983]).
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hur det ekonomiska systemet ser ut och
hur det fungerar {&r att det skall vara ni-
gon mening med langt drivna matema-
tiska formuleringar.
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