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Arbetsmarknadspolitik och lonebildning

— en slutreplik

Vi har skattat samband mellan l6ner och
arbetsmarknadslage och da sirskilt stude-
rat arbetsmarknadspolitikens roll. Darvid
har vi anvdnt en numera tamligen veder-
tagen teoriram enligt vilken jaimvikten pa
arbetsmarknaden bestims av skiirningen
mellan en sk lonesiittningskurva och en
efterfrigekurva for arbetskraft (eller en
prissittningskurva vid monopolistisk kon-
kurrens pd varumarknaden). Ansatsen
utvecklades av Layard & Nickell [1986]
och har legat till grund fér ett stort antal
studier. Fran att ursprungligen ha diskute-
rat vira slutsatser om arbetsmarknadspo-
litiken har Bergstrdm och Lofgren (B—L)
nu Hvergatt till att ddma ut hela denna
teoribildning. En stilla reflexion: om
B—L anser sig ha gjort viktiga upptéickter,
varfor publicerar de inte pa vanligt satt
sina ron i internationella tidskrifter s att
professionen kommer p riitt spér igen?
B--L menar ait nigot lonesattnings-
samband som #r oberoende av efterfrige-
kurvan inte finns och att l6nesittnings-
kurvan darfor ar teoretiskt oanvéndbar.
Om detta kan féljande sagas. I en fack-
foreningsmodell pdverkas det enskilda
fackets 16nekrav av kostnaden fér lone-
hojningar, Denna beror pé efterfrigeelas-
ticiteten (sysselsattningens lonekinslig-
het) och den forviintade nyttan for en fri-
stillld arbetare. Den senare variabeln be-
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ror i sin tur bla pa arbetsloshetsersitt-
ningen liksom pd den aggregerade syssel-
siittningen, som bestiimmer sannolikhe-
ten att fi nytt jobb. PA aggregerad nivi
uppstar dirfor ett samband mellan 4 ena
sidan 16nen och & andra sidan efterfrage-
clasticiteten,  arbetsldshetsersiittningen
och sysselsittningen. Om elasticiteten dr
konstant — ett vanligt antagande i manga
studier — ir lonesiittningssambandet obe-
roende av faktorer som piverkar arbets-
kraftsefterfrigan (tex produktiviteten).
Om elasticiteten ir vanabel, maste emel-
lertid sddana faktorer beaktas nir man
skall faststiilla Idnesittningskurvans lage.
Teoretiskt ir detta oproblematiskt och
rubbar inte slutsatsen att ldnesittnings-
kurvans lutning paverkar effekten av en
efterfrigestorning (Figur I).! Diremot
blir den diagrammatiska framstillningen

IDet #r oklart vad B—Ls kritik pi denna
punkt egentligen gir ut pA. Om de menar att
iiven lutningen pa lonesattningskurvan kan pi-
verkas av faktorer som styr efterfrigan, och
att detta borde beaktas genom sk interak-
tionstermer, s& har vi inga teoretiska invind-
ningar. Men stiiller man sddana krav pa kom-
plicerade funktionsformer {utan ndgon egent-
lig hypotes i botten), torde i stort sett inga eko-
nometriska studier pa tidsseriedata uppfylla
B-Ls krav; det begrinsade antalet frihetsgra-
der satter ocksi bestamda granser fér vad som
hiirvidlag ar praktiskt mojligt. Invindningen
att "en entydig lutning i aggregatet erhilles en-
dast om alla skift i efterfrigekurvorna for de
enskilda foretagen ar parallella” kan knappast
heller vara allvarligt menad. Alla ekonomer
vet ju att man gor antaganden om symmetri
och representativa fdretag m m for att majlig-
gora en overskidlig analys. Det ar inte god ve-
tenskap att krava siddan komplexiteti antagan-
dena att inga slutsatser kan dras.
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Figur 1 Fallet med variabel
efterfrigeelasticitet.
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Figur 2 Effekter av

arbetsmarknadspolitik.
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Requljar sysselsattning

mer sviréverskadlig om man har tva kur-
vor som bida skiftar till fdljd av efterfra-
gestorningar. Det allmdnna fallet kan
ocksd i aggregerade studier ge statistiska
identifikationsproblem av vilbekant slag,
vilka vi dock menar har hanterats pd ett
rimligt sitt (i disaggregerade studier upp-
kommer emellertid inte sidana problem),

B—L hiivdar att slutsatser inte kan dras
frin estimation av enbart 16nesittnings-
kurvan. Det ir fel. Kan man visa att
AMS-itgirder forskjuter kurvan uppét,
sd vet vi att 16nen 6kar och den reguljiira
sysselsittningen minskar (Figur 2). Detta
ir inte trivialt som B-L [1991c] nu pl&ts-
ligt hiivdar. Den allmanna forestillningen
har nog varit att man kan hilla nere ar-
betslosheten genom sclektiva AMS-insat-
ser utan negativa effekter pd 16nebild-
ningen. De metoder vi anviint ir for 6v-
rigt analoga med dem som anviints for att
studera langtidsarbetsloshetens effekter
pi lonebildningen och som Bergstrom
(SvD 1990-12-20) uppenbarligen godtar
nir de ger argument fér arbetsmarknads-
politik.

B—Ls sviirigheter att orientera sig i 16-
nebildningslitteraturen dr obegripliga ef-
tersom hiirledningar av ldnesittningskur-

ot
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van forekommer pd minga hill. Ett ex-
empel &r just Nickell [1990], som B—L
[1991c] &beropar for att "bevisa” att lone-
sittningskurvan inte finns i litteraturen.
De hanvisar explicit till hans ekvation
(40), som beskriver det partiella samban-
det mellan l6nen i en sektor av ekonomin
och bla den aggregerade sysselsiitt-
ningen. Ekvationen anviinds emellertid
precis pa det sitt vi beskrivit for att hir-
leda en aggregerad loneséttningskurva
(ekvation 43), vilken tviirtemot vad B-L
pastar lingre fram kombineras med en
aggregerad prissittningsrelation (ekva-
tion 46) i syfte att bestimma jamviktsar-
betslosheten, Har B—L verkligen list ar-
tikeln? Ett annat niiraliggande exempel &r
det specialnummer av Scandinavian Jour-
nal of Economics [1990] dir Blanchflower
& Oswald och Lindbeck & Snower hirle-
der lonesiittningskurvor.

Det finns minga andra egendomlighe-
ter i B—Ls inliigg: sjilvmotsigelser, slarv
och felaktigheter i litteraturreferat mm.
Mest besynnerligt ir att den IBnesatt-
ningskurva som skattats i den sk SNEPQ-
modellen, dar Bergstrom medverkar, har
“stark nyttoteoretisk underbyggnad”
(B—L [1991b]), medan samma sorts 18ne-
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sattningskurva “vilar pi bricklig teoretisk
grund” (B—L [1991c¢]) nir vi estimerar
den. Skimtar B—L med oss? Sanningen
ir nog att vira kritiker varit s angelagna
att misskreditera vér forskning att de inte
har haft tid och ork att samla sig till en ge-
nomtdnkt argumentation och dirfér har
hamnat i orimliga och sinsemellan ofdren-
liga stindpunkter, Vi har svirt att tro att
vi i sak skulle vara s oeniga som diskus-
sioneni Ekonomisk Debatt kan ha gettin-
tryck av. Lat oss darfor till sist citera
nigra av slutsatserna frin en ny uppsats
om lénebildning och arbetsmarknadspoli-
tik av Lofgren & Wikstrom [1991]:

"... den relevanta slutsatsen fran de hit-
tills fdretagna studierna ir att ingen tycks
forkasta hypotesen om att arbetsmark-
nadspolitiska atgarder har en mindre 18-
nenedpressande effekt an Sppen arbets-
loshet.”

"I den mén man tror att Sppen arbets-
l6shet har en realldnenedpressande effekt
... sd innebiir rimligen arbetsmarknadspo-
litiska insatser att en nédvindig kostnads-
anpassning gir ldngsammare 4n den
skulle ha gjort i frinvaro av arbetsmark-
nadspolitik. Orsaken ir att den dppna ar-
betslosheten i det senare fallet stiger
snabbare och mera,”

Vi kunde inte ha sagt det béttre sjalva.
Vi kan ocksd instimma i slutsatsen att det
finns “en svir ekonomisk-politisk avvig:
ning mellan en malsittning om en snabb
kostnadsanpassning och viljan att hindra
de sociala kostnader och individueila vill-
fardsforluster som arbetsloshet kan inne-
bira”. Det dr denna malkonflikt vi velat
belysa. Man kan naturligtvis ha skilda
uppfattningar om vilken vikt manidet po-
litiska beslutsfattandet bor tillmita eko-
nometriska studier; sidana kan naturligt-
vis aldrig utgdéra mer én en del av besluts-
underlaget. Som forskare har vi dock en
skyldighet att ge spridning &t resultat som
iir av vikt for de politiska besluten. Och
det vore ohederligt att dirvidlag begransa
sig till sddana resultat som man sjilv fin-
ner vara politiskt mest tilltalande. Man

kan ocksa stdlla krav pa att de som deltar
i den nationalekonomiska debatten sitter
sig in i det material de diskuterar, vilket vi
menar att B—L inte gjort pd ett tillfreds-
stallande sitt.
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