Repliker och kommentarer

ROLAND SPANT

Logn, forbannad logn och statistik

Att kunskaperna om de svenska national-
rikenskaperna dr begrinsade hos landets
nationalekonomer har det senaste drets
debatt om svensk ekonomis pastddda ef-
terslapning utforligt visat. Manga ekono-
mer verkar obekymrade om de brister
som finns i SCBs nationalrikenskaper
och om de skillnader som finns mellan
véra svenska métmetoder och de som an-
vinds utomlands. Tidigare har kunskaps-
luckorma frimst gillt den reala statistiken
men nu har felen spritt sig ocksa till pris-
statistiken.

I Ekonomisk Debart, nr 2, 1991, finns
nimligen en ledare, signerad av ekon dr
Magnus Henrekson, dér det dras Iangt-
giende slutsatser om hur svensk ekonormi
utvecklats de senaste tio dren (Henrekson
[1991b]). De centrala slutsatserna baseras
emellertid pa rena missuppfattningar av
hur grundliggande svensk statistik- &r
uppbyggd. '

I ledaren diskuteras den viktiga frigan
om hur man ska forbéttra den interna
konkurrenskraften och den centrala dis-
kussionen giller forhdllandet mellan &
ena sidan priset pi den konkurrensutsatta
sektorns (K-sektorn) produktion och &
den andra priset pa dels privat skyddad
sektors (PS-sektorn), dels offentlig sek-
tors {OS-sektorn) produktion.

Huvudtesen ar att for att devalvering-
arna i borjan av 1980-talet skulle ha lyck-
ats krivdes att relativpriserna forskjutits
till K-sektorns férdel. Hir anknyter leda-
ren till Salters och Swans sk dependent
economy model. For en sidan analys
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miste ett antal forutsittningar vara upp-
fyllda men dessutom maste man ha till-
gang till entydiga prisindex.

Henreksons centrala slutsats var: "K-
sektorns relativpris gentemot PS-sektorn
kom aldrig att verstiga 1980 ars nivi och
efter 1984 var dess relativprisutveckling
mycket ogynnsam i forhéllande till bade
PS- och OS-sektorn. Dirmed blev det
heller inte mojligt for K-sektorn att dra
till sig resurser frdn resten av ekonomin,
trots en internationellt sett mycket god
konkurrenskraft.”

Missuppfattning

Denna ytterst viktiga slutsats bygger pa
en fundamental missuppfattning av hur
nationalriikenskapernas prisindex &r kon-
struerade. En svala gor ingen sommar
men exakt samma slutsats drog Hen-
rekson [1991a] i en uppsats som i fjol pre-
senterades pd ett stort seminarium pa
Handelshogskolan i Stockholm. I den
uppsatsen iterfinns samma slutsats. Ex-
akt samma slutsats aterfinns ocks i Skan-
dinaviska Enskilda Banken Quarterly Re-
view 4/1990. Det r6r sig dirfor om en sk
nationalekonomisk vandringsségen.

De relativpriser som slutsatsen bygger
pa fr nimligen SCBs sk implicitprisin-
dex. Det innebdr att de inte ar vanliga
prisindex som byggts upp av olika prisse-
rier genom métningar a la konsumentpris-
index. I stallet &r de s& simpelt konstrue-
rade att frin den "nominella” prisutveck-
lingen frdndragits produktivitetsutveck-

-lingen. T klartext innebdr detta att om

prisutvecklingen oOver tiden varit den-
samma i tvd sektorer blir implicitprisut-
vecklingen ligst dir produktivitetsut-
vecklingen varit snabbast. Det innebér
ocksd att kallan till diagrammet nappeli-
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gen kan vara SCB eftersom man dar ald-
rig publicerar relativprisutvecklingen fér
olika sektorer pi det sitt som gors i Hen-
reksons studie.

Sedan mycket linge har produktivitets-
utvecklingen varit klart snabbare i varu-
produktion #n i tjinsteproduktion, och
K-sektorn domineras som bekant av varu-
produktion och PS-sektorn av tjinstepro-
duktion.

Av detta foljer att under hela den tid
som EFO-utredningen och FOS-utred-
ningen studerat (1950-68, 1968-1988) har
implicitpriserna for K-sektorn utvecklats
svagare iin for PS-sektorn. Med Henrek-
sons metod skulle darfor ocksa sannolikt
1949 ars devalvering ha tett sig som ett
misslyckande liksom varje devalvering
som skett ngonstans i viitlden. For atten
devalvering skall kunna registreras som
lyckad med hjilp av implicitprisindex
maste en effekt av devalveringen bli att
produktiviteten ¢kar langsammare i indu-
strin &n i tjinstesektorn. En sddan modell
ar givetvis en ren nonsensmodell.

For offentlig sektor anviinds dessutom i
Sverige ett schablonantagande om noll
procents produktivitetsutveckling. Det
innebir att implicitprisindex i princip blir
identiskt med de offentligt anstélldas 16-
neutveckling.

Henreksons pastdende att t ex offentlig
sektor genom sin snabbare 6kning av im-
plicitprisindex dragit till sig resurser fran
K-sektorn saknar dirfor helt empiriskt
stéd. Hade SCB anviint tex den japanska
metoden att anta 2,5 procents 6kning av
produktiviteten i offentlig sektor hade im-
plicitprisindex okat 2,5 procent lingsam-
mare, och di hade med Henreksons me-
tod 1980-talets devalveringar- tett sig
framgangsrika.

Pudelns kdrna

Den enda slutsatsen man kan dra genom
att jamfora olika serier av implicitprisin-
dex dr dirfor att den registrerade produk-

tivitetsutvecklingen ar snabbare i K-sek-
torn &n i PS-sektorn och hogre dn den
nolla som paforts OS-sektorn — men detta
visste vil de flesta redan férut? Produkti-
viteten i svensk industri har ocksd dkat
ganska bra sedan devalveringen, vilket
dock i implicitprisindex registreras som
att devalveringarna misslyckats.

Ska man i stillet s6ka nirma sig pu-
delns verkliga kiirna om K-sektorn hind-
rats expandera, kan man inte anvindaim-
plicitprisindex utan man méste direkt stu-
dera om det funnits lediga resurser i eko-
nomin och om det funnits skillnader i 16-
ne- och vinstutvecklingen mellan de olika
sektorerna.

Konjunkturinstitutets métningar av ar-
betskraftsbristen visar tex att andelen in-
dustrifdretag som angav brist p3 yrkesar-
betare var extremt lag 1982 och 1983 och
fortsatt 1ag dnda fram tom 1987, och att
det var forst 1988 som bristen blev akut.
K-sektorns tillvixt under 1980-talet kan
dirfor knappast ha himmats av brist pa
arbetskraft forrin 1988, di i sparen pa
den avreglerade kreditmarknaden den
privata tjanstesektorn och byggandet
vixte mycket snabbt.

Inte heller 16nedata indikerar nigon
undantringning av K-sektorn. Hiir ar det
svirare att hitta relevant statistik - exem-
pelvis nationalrikenskaperna indikerar
att de offentliganstilldas 16ner kraftigt
halkade efter, men de stora felkiillorna i
nationalrikenskaperna gor att denna slut-
sats méste tolkas mycket forsiktigt. Hypo-
teserna om industrins undantringning
borde ha fatt empiriskt tréinade ekonomer
att stilla fragor.

Analysen ger dirfor en helt felaktig
bild av hur scktorernas prisutveckling va-
rit och den grundliggande figuren Gver
prisutvecklingen tillika med alla de f6ljd-
figurer och de slutsatser som den lett till
borde strykas ur alla de uppsatser dir de
anvints. Helst skulle man naturligtvis ve-
lat ersitta figuren med den sanna bilden
men si linge grundlaggande data fattas
gdr inte detta.
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Det ir slutligen fér mig en géta hur cen-
trala slutsatser om devalveringarnas ef-
fekter baserade pd helt irrelevanta impli-
citprisindex okritiskt kunnat passera Han-
delshégskolans seminarium i hostas med
griddan av Riksbankens och universite-
tens ekonomer néirvarande, presenteras
stort uppslagna i DN, passera S-E-Ban-
kens redaktionsrad och slutligen Ekono-
misk Debatts redaktionsrad.,
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