Ledare

Energipolitik som

intressepolitik

Det kriivs klara signaler om energipo-
litiken. Savill anvindningen som till-
forseln av energi &r forknippad med
omfattande investeringar i utrustning
med ling livslingd, och med linga
ledtider i investeringsprocessen. Re-
gering och riksdag har emellertid som
bekant haft svart att ge sddana signa-
ler. Niir de viil har kommit har de visat
sig vara motsiigelsefulla eller av andra
orsaker sakna trovirdighet (t ex be-
slutet om fértida kirnkraftsavveck-
ling). Huvudskilet till detta iir inte att
energifrigorna ér komplicerade, vil-
ket de i och for sig ir, utan att de poli-
tiska partierna ir splittrade. Detta
giller sdvil internt inom socialdemo-
kratin som inom och mellan de bor-
gerliga partierna,

Aven om de politiska beslutsfat-
tarna ir valhénta skulle detta inte be-
hova innebidra nigra problem, si
linge som det finns en vital energipo-
litisk debatt, grundad pi analys av
sakfrigorna. Det skulle da finnas
hopp om att olika fragor successivt
kommer att redas ut, Jaget klarna och
politiska beslut géras mojliga.

Denna process av saklig debatt och
analys forsviras emellertid av tva
skiil. Det fOrsta ér partiernas strivan
att Overbrygga de egna sprickorna
(sopa konflikterna under mattan)
utan att behova ta direkt stillning i de
sakfrigor som konflikterna rér. I
detta syfte forsoker man finna tum-
regler av mer generell natur som alla
eller minga kan enas kring. Diirefter
hinger man upp de energipolitiska

besluten pid dessa. Diirav tex den
skolastiska exercisen kring tolkningen
av folkomrdstningen, som far ersitta
en diskussion med utgangspunktiden
information och de insikter vi har
idag.

Det andra skilet ir att olika sérin-
tressen ser mojligheter till ett gott
fiske i energipolitikens grumliga vat-
ten och dirfor giirna sjilva bidrar till
att halla vattnet osiktigt. Miljoavgif-
ten for koldioxid fran foérbrinning ger
flera firska illustrationer av sirintres-
senas roll. Denna avgift innebir att
neddragningen av dessa utslipp i
forsta hand skall gbras av hushdllen,
inte inom industrin. Vidare skall ut-
slippen av koldioxid frin importe-
rade fossila briinslen reduceras, men
diaremot inte utslippen av koldioxid
frAin inhemskt producerade fossila
brinslen (torv). Det ir uppenbarligen

_skillnad pé koldioxid och koldioxid.

Fragorna om huruvida och hur av-
vecklingen av kirnkraften skall ge-
nomfdras, givet den ékning detta in-
nebir av de samlade utslippen av sva-
veldioxid, kviveoxider, koldioxid
m m #r naturligtvis besvirliga. I vag-
skélarna ligger svarbeddmbara risker
for katastrofer av olika slag, Fragorna
kriaver emellertid ett sakligt grundat
och rittvist stallningstagande.

Detta dilemma &r obehagligt och
partispriingande. Energipolitiska ent-
reprendrer av olika slag har dérfor
skyndat till hjalp for att mota den po-
litiska efterfrigan pd fralsning fran
detta val, eller dtminstone losningar
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som synes vara utvigar.

Ett sddant alternativ ir elspa-
rande. Detta alternativ tillmiits idag
mycket stor vikt. Tanken ir att om vi
skulle kunna minska elanvindningen
tillriickligt mycket, sa skulle vi slippa
de kostnader och de utslipp som nya
elproducerande anlaggningar medfor.

Det iir emellertid ett tankefel att
mojligheterna till elsparande innebir
att ett beslut om avveckling av kirn-
kraften inte star i konflikt till andra
miljomal. Antingen ir det mojligt att
successivt infora ny elsnél teknik utan
eller till laga extra kostnader (pi den
linga sikt det ir friga om, dd maski-
ner och annan utrustning indi méiste
bytas) si att kiirnkraftsverken inte be-
hover ersiittas med nya kraftverk. Da
behdvs emellertid inget politiskt be-
slut om avveckling av karnkraften;
den kommer &ndd att successivt av-
vecklas i takt med att elefterfrigan
minskar. Elfer si innebiir sddan elbe-
sparing betydande kostnader. Da far
emellertid elsparandet dven negativa
miljokonsekvenser. Skilet dr att eko-
nomiska restriktioner siitter en grins
for alla miljdinsatser. Det finns dirfor
en "budgetram™ for miljoatgirder. I
detta fall kommer kostnaderna for el-
sparatgiirder darfor att tringa ut
andra aktiviteter for att forbiéttra mil-
jon.

Det andra alternativet som nu lan-
seras dr biobrinslen. Fordelen med
biobrinslen iir att de { princip inte ger
nigot nettotillskott till atmosfaren,
eftersom de utslipp som uppstar vid
forbrinning balanseras av upptag nar
dessa brénslen bildas. Dirutéver har
biobriinslena den politiska férdelen
att de erbjuder en mdjlighet att sl
samman jordbrukspolitiken och ener-
gipoliken. Detta tycks gora en ko(l)-

handel mellan Centern och Socialde-
mokraterna mojlig. Av dessa skil
kommer en energipolitisk uppgorelse,
niir den vil kommer, med storsta si-
kerhet att innebira att stora summor
avsiitts for att gora biobrinslen eko-
nomiskt attraktiva. Det ser ut att
kunna bli bidrag for odling av energi-
grodor pa dkermark, stdd till en eta-
nolfabrik, investeringsstod eller drift-
bidrag till nya energianliggningar for
biobriinslen, etc.

Fliskondenskraft och energiskogs-
eller vetesprit ir emellertid, som det
ser ut idag, mycket kostsamma ener-
gialternativ. Aven dessa kommer si-
ledes, precis som ett kostsamt elspa-
rande, att urholka "miljébudgeten™
och diarmed fa negativa konsekvenser
for miljon.

Diirtill kommer emellertid att man
iivern att hitta en utvig inte nirmare
analyserat den miljépaverkan som an-
vandning av biobrinslen medfor.
Detta giiller bl a koldioxidfrdgan. As-
similering och utsliipp vid férbriinning
balanserar pa mycket ling sikt, men
pé en kort och medellang sikt ir bil-
den antagligen mer komplicerad.

Pa tre till sex decenniers sikt iir det
inte sjilvklart att t ex eldning av ener-
giskog inte skulle ge nigot tillskott av
koldioxid till atmosfiren. Alternati-
vet till odling av energiskog p& aker-
mark torde i manga fall vara granod-
ling. Efter t ex 50 ar binder gransko-
gen ett mycket storre kolforrid én en
energiskogsodling. Aven anviind-
ningen av skogsbrinsle kan tinkas
leda till minskad assimilering (ni-
ringsimnen forsvinner). Aven om
den relativa tillvixtnedsittningen ar
blygsam kan den ackumulerade effek-
ten pé skogarnas “kollager™ bli bety-
dande.
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Denna friga dr i dagens politiska
situation tydligen mycket kinslig.
Bide Naturvardsverket och Statens
energiverk har nogsamt undvikit att
nirmare analysera assimileringseffek-
terna, antagligen darfor att frigan
stor de stora ritningarna. Nir till slut
en fristiende studie, av S6ren Wibe,
visar att dessa effekter kan ha en bety-
dande storleksordning, sd har dessa
bida verks generaldirektorer kastat
sig Gver studien i ett samfallt fordo-
mande istillet for att ta initivativ till
en omsorgsfull analys.

Att ligga locket pa i den energipo-
litiska debatten, for att pd s sitt inte
komplicera problemen ytterligare for
politikerna, och dirmed forsvara be-
slutsfattandet, 4r emellertid nigot av
det siimsta man kan géra. Nér det gil-

ler energifrigorna tycks kostnaderna
for politiska missgrepp kunna bli hur
stora som helst. Enligt en berikning
av Lars Bergman vid Handelshogsko-
lan i Stockholm ar den arliga direkta
kostnaden for en avveckling av kirn-
kraften 15 miljarder kronor. Den till-
kommande &rliga kostnaden for att
vid en avveckling klara miljokraven ir
18 miljarder kronor. Dartill kommer
anpassningskostnader. Med sidana
belopp vill det till att de energipoli-
tiska besluten verkligen ir grundade
pi genomtinkta sakliga Overvigan-
den, inte pd en balans mellan olika
sirintressens politiska inflytande eller
politiska rorelsers sjilvbevarelse-
tving.

LARS HULTKRANTZ
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