Repliker och kommentarer

1 den hér avdelningen vilkomnas kommentarer till tidigare bidrag och korta
inliigg med ekonomisk politisk anknytning

HANS LIND

Marxism, planekonomi och utvecklingen i dst

Av den allminna debatten kan man
ibland f& intrycket att utvecklingen i
Sovjetunionen och Qsteuropa mojliggor
timligen bestimda slutsatser om viirdet
av marxistisk teori och om planekono-
miers sitt att fungera. Syftet med denna
artikel ar att ifragasatta detta, samt av-
slutningsvis peka pa att utvecklingen i
vist dr svarare att forena med marxistisk
teori an utvecklingen i ost.

Den **historiska materialismen”

Marxistisk teori beskrivs ibland som be-
stiende av tre delar: en alimiin filosofi, en
historicteori och en ekonomisk teori. Den
del som &r intressant hir dr den andra av
dessa delar: marxistisk teori om samhiills-
utveckling ~ den “historiska materialis-
men”. Den férsta delen, filosofin, kan
knappast direkt knytas till enskilda histo-
riska episoder, och den tredje ér i huvud-
sak en teori om hur kapitalistiska system
fungerar.

Den ledande marxistiske teoretikern
idag - G E Cohen - sammanfattar Marx
historiska materialism med foljande ord
(Cohen [1988} s 158):

Fil dr HAND LIND ér verksam vid
Nationalekonomiska institutionen,
Stockholms universitet.

“Historisk materialism @r teorin som sager
att det finns, genom historien, en tendens till
tillviixt av mdnniskans produkiiva formdga,
och att sumhillsformer uppstdr och faller
nir och pd grund av att de méjliggor och bi-
drar till, eller begrinsar och farsvirar,
denna tillvixt.” "

Autregimernai Osteuropa falliti en situa-
tion dir deras ekonomiska utveckling allt-
mer slidpat efter utvecklingen i de kapita-
listiska staterna — mitt i produktion eller i
priset for att uppratthilla en viss produk-
tionsdkning — ir alltsi precis vad vi skulle
ha férviintat oss enligt marxistisk teori.

Tidpunkten &r ocksd den vi borde fér-
vinta oss enligt den historiska materialis-
men, Under 1950- och 1960-talen var den
ekonomiska tillvixten hdg dven i Ost-
europa. Under 1970-talet var det ekono-
misk kris i den kapitalistiska virlden, men
1980-talets langa hogkonjunktur har gjort
det allt mer uppenbart att det ekonomiska
systemet i vast dr dverligset, Detta kan
ses som ett resultat av att den kombina-
tion av centraliserad planekonomi och
politisk diktatur som har kiinnetecknat de
osteuropeiska systemen &r svar att forena
med en hég ekonomisk utvecklingsniva.
En sidan niva innebir bide att produk-
terna och sambanden i ekonomin blir mer
komplexa. Den gor ocksd att kvaliteten i
det slutliga resultatet blir beroende av en-
gagemang och omddme pad ménga nivier
i produktionssystemet.
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Nu kanske ndgon inviinder att enligt
marxistisk teori ska kapitalismen ersiittas
av socialism och inte tvirtom! Aterviinder
vi emellertid till Cohen s4 tillskrev han -
1978 — Marx foljande uppfattning (Cohen
[1978] s 206):!

“Ingen socialistisk revolution kommer att
bli framgéngsrik forran ‘kapitalistisk pro-
duktion redan har utvecklat arbetets pro-
duktiva formdiga i allminhet tili en tillrick-
ligt hdg nivd’, For tidiga forsok till revolu-
tion kommer, oberoende av deras omedel-
bara resultat, att stuta med att det kapitalis-
tiska samhiillet Ateruppstir.”

Niir bolsjevikpartiet under Lenins ledning
tog makten i Ryssland 1917 kritiserades
det diirfor av mer ortodoxa marxister som
t ex Kautsky.? Det som behévdes i Ryss-
land var enligt kritikerna en borgetlig re-
volution, dvs en revolution som avskaf-
fade det feodala tsaristiska styret och
ledde till att den kapitalistiska utveck-
lingen tog fart.

En mer ortodox marxism, ddr vissa
historiska stadier anses vara absolut nod-
viindiga, kan allts inte ifrigasittas med
hinvisning till att socialism nu ersiitts med
kapitalism, eller dtminstone mycket mer
av kapitalism, i Osteuropa och Sovjet-
unionen. Ska négra tankar kastas pa sop-
hégen med hinvisning till denna hiindel-
seutveckling ar det mdjligen Lenins, och
da sirskilt tanken att det kapitalistiska
systemet ska brytas i dess svagaste link.?

Planekonomi

Begreppen planekonomi och marknads-
ekonomi ér svirhanterliga darfor att det
finns moment bide av planering, i bety-
delsen direkt politisk styrning, och mark-
nader, i betydelsen att foretag och konsu-
menter sjilvstindigt beslutar, i de flesta
system. For mina syften spelar dock detta
ingen stérre roll. Det ricker med konsta-
terandet att en rorelse i riktning mot en
mer planerad ekonomi innebir att vissa
saker som tidigare har bestimts av féretag
och enskilda individer nu beslutas av poli-

tiska instanser, dvs regering och parla-
ment pa olika nivéer samt underlydande
myndigheter. En rorelse i marknadseko-
nomisk riktning innebiar det motsatta. Ex-
akt var vi sedan ska dra grinsen och siiga
att nu dr det marknadsekonomi respek-
tive planekonomi dr mest en friga om
ord.

Det ér idag vanligt att diskutera ekono-
miska system ur ett informationsperspek-
tiv. [ marknadsekonomin styr dd i princip
medborgarna produktionen genom signa-
ler som uppstér pa och 6verfors pi mark-
naden. Mer av planekonomi innebir att
vissa av dessa signaler inte slir igenom
(direkt), utan ersétts av signaler via poli-
tiska kanaler.*

Det speciella med systemen i Sovjet-
unionen och Osteuropa var att man dir
skurit av bdda dessa kanaler f6r medbor-
garnas paverkan. Det var ekonomier med
mycket planering och ocksi politiska dik-
taturer. Det verkar rimligt att hiavda att
mer av planekonomi gor ett samhallssys-
tem mer beroende av ett val fungerande
demokratiskt politiskt system. Overfors
mer av beslutsfattandet till riksdag och re-
gering Ar minniskors mdjlighet att pa-
verka dessa beslut viktigare #n annars.
Att kombinationen av planekonomi och
diktatur inte fungerar sérskilt bra ar dar-

Den som vill tillbaka till de ursprungliga kal-
lorna hinvisas till Cohens referenser.

IDet bor dock nimnas att i nigra av Marx brev
finns antydningar om att han kunde tanka sig
att samhallen under gynnsamma omstandighe-
ter “hoppade 6ver™ nagot historiskt stadium.
Dessa diskuteras t ex i Elster [1985} s 307-309.

3En foljd av en mer ortodox marxism ir all-
man skepticism till tanken att bygga socialismi
u-linder, dvs stdd fir tankegingar som de som
presenteras i Warren [1980], enligt vilken im-
perialism leder till en kapitalistisk utveckling
och darefter @l socialism enligt Marx ur-
sprungliga schema.

4 Jimfor med tankarna i Hirschman [1970] om
pverkan via "exit” ach "voice”,
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med inte forvanande’ - och mojliggor
inga direkta slutsatser om hur ett system
med mer av planering skulle fungera i ett
samhille dar planeringen inférts genom
demokratiska beslut, och dir innehdllet i
de politiska besluten kan paverkas p4 tra-
ditionella demokratiska satt.

Nu kan det emellertid ifrigasittas om
det &r s4 lyckat att satta frigan om infor-
mation i centrum nar man diskuterar eko-
nomiska system. Signaler om vad konsu-
menterna tycker kommer t ex fram i
samma omfattning (och p4 samma sitt) i
ett system som det svenska, dar priserna
satts av foretagen, och ett system som det
tidigare sovjetiska dir priserna sitts av
myndigheterna. I bida fallen kommer
konsumenternas preferenser fram genom
att vissa varor gir at snabbt och i stora
mingder, medan andra blir liggande
lingre i hyllor och pa lager. Frigor om in-
citament ir sannolikt visentligt viktigare
in frégor om information, dvs vad det
finns for mekanismer som gor att de sig-
naler som kommer fram far nigon effekt.’

I den kapitalistiska marknadsckono-
min ir det mojligheten att tjina pengar
som ligger bakom att foretag bryr sig om
dessa signaler och ocksa forséker skapa
mer siljbara varianter n dem som finns
pid marknaden. Observera att signaler
fran marknaden fran borjan inte ger ni-
gon information alls om dessa produkter!

I en ekonomi med mer av planering
skulle det, i en demokrati, vara viljan att
behdlla den politiska makten, eller
komma till makten, som gor att ekonomin
utvecklas i en riktning som Gverensstim-
mer med majoritetens Snskan.® Ar det
daremot en politisk diktatur har maktha-
varna uppenbarligen betydligt mindre an-
ledning att bry sig om opinionen. Vi kom-
mer dirmed till samma slutsats som nir vi
startade med frigan om information: En
mer planerad ekonomi kan forviintas fun-
gera betydligt simre om det rader politisk
diktatur in om det rader pelitisk demo-
krati. Mdjligheten att dra nigra allménna
slutsatser om vad mer av planering leder

till &r darmed sma, om samtliga observa-
tioner dr hamtade fran linder med poli-
tisk diktatur.

Marxism och utvecklingen i vist

Aven om det inte finns nigra direkta utta-
landen att hénvisa till 4r det rimligen s
att Marx trodde att kapitalismen skulle
vara avskaffad i de mest utvecklade lan-
derna langt fore 1990. An sé linge finns
dock inte nigot exempel pa att en hogt ut-
vecklad kapitalistisk stat Gvergatt till ett
system med mer av direkt planering ochi
viisentliga avseenden avskaffat den pri-
vata dganderiitten till produktionsmed-
len. Kapitalismen har tydligen inte blivit
det hinder for produktivkrafternas ut-
veckling som Marx trodde — itminstone
inte dnnu! Hur ska detta férklaras?

En forklaring kan vara att arbetarklas-
sen dr betydligt mer "risk-avert” dn Marx
trodde. Den har stott mer forsiktiga so-
cialdemokratiska partier och inte partier
som har varit beredda att sitta mer pa
spel for att nd hogre uppsatta mil.* Att

SHar bortses dessutom frin att i en rad'av
dessa lander har samhallssystemet frin borjan
inforts av en frimmande - och ¢j sirskilt po-
puldr — makt, vilket knappast bidragit till en-
gagemang och ansvarstagande. .

¢Det har ibland hivdats att planekonomi och
demokrati ar oforenliga. Argumenten for
denna tes, nir det giller "intressanta” former
av mer planerade ekonomier, granskas och
ifrAgasitts i Lind {1984].

"Detta framhiivdes redan av Zielinski ([1964)
s 639). Laser man Hayeks klassiska uppsats
om information och ekonomi (Hayek [1945])
noggrant ser man att den i allt vasentligt hand-
lar om incitament och inte om information.

8 Granqvist [1987] diskuterar mer ingdende
sambanden mellan enskemdl och méjliga me-
kanismer att férmedla 6nskemilen,

9 Scotoni [1980] konstaterar att extrema situa-
tioner verkar vara nddvindiga for att — risk-
fyllda och kostsamma - revolutioner av mer
traditionellt slag ska intriffa.
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socialistiska revolutioner forst har intrif-
fat i fattigare linder och inte har lett till
sirskilt attraktiva samhillen, kan ha bi-
dragit till denna forsiktighet.

En annan forklaring kan vara att kapi-
talismen &r mer flexibel och mindre beni-
gen till kriser och 6kande oréttvisor dn
vad Marx trodde. Paradoxalt nog kan
Marx sjilv vara en orsak till detta! Sam-
hillsvetenskap har den egenheten att en
teori som formuleras utifrin vissa obser-
vationer kan piverka ménniskors hand-
lande och dirmed orsaka att teorin inte
lingre stimmer. Ledande kretsar, som
stoder det kapitalistiska systemet, kan av
Marx historieteori ana vidan av att vara
alltfér "hirdfora”, Klarare insikt om att
samhillssystem och  hirskande klasser
inte ir eviga och tenderar att stortas i
vissa ligen ékar rimligen viljan till kom-
promisser. Marx teorier kan dirmed ha
bidragit till en mer insiktsfull och flexibel
hirskande klass - en som t ex inte uppre-
par misstagen fran 1700-talets Frankrike!

Trots detta iir det kanske énda for tidigt
att upphéja nigon form av kapitalism till
ett evigt ekonomiskt system! Aven om det
inte finns skil att tro att kapitalismen i de
utvecklade linderna férsvinner genom en
riskfylld revolution som den franska eller
ryska, kan naturligtvis en mer engelsk re-
volution intriffa, dvs det sker en djup-
glende samhillsforandring som ir utdra-
gen over tiden och sker med sma steg.

Drivkrafterna bakom en sidan utveck-
ling kommer sannolikt att vara svdra att
férena med atminstone den enklaste for-
men av historisk materialism, dvs att ka-
pitalismen bara blir ett hinder fér produk-
tivkrafternas utveckling. Det &r lattare att
tiinka sig att kapitalismen avskaffas dir-
fér att den uppfattas som ett hinder for
miénniskans utveckling.

Det kan tex handla om att sddana vir-
den och intressen som forefaller svéra att
forena med en kapitalistisk marknadseko-
nomi ges storre vikt i framtiden. En sddan
ekonomi bygger ju i grunden pa ersitt-
ning efter "siljbar” prestation. Detta kan

vara svirt att motivera frin rittvisesyn-
punkt, eftersom denna prestationsfor-
maga bestims av sd manga tillfilligheter
utanfor individens kontroll, Nigot som
kan leda till att ménniskor stdder en ut-
veckling mot mer av planckonomi &r att
intresset 8kar for att mer direkt paverka
de stora dragen i den ekonomiska utveck-
lingen, och dirmed se sin egen verksam-
het som del i nigon form av stérre "plan”
med gemensam malséttning.

Kanske ir det si att vissa frén till ett
framtida samhiille mer i linje med Marx
tankar gir att finns i senare ars utveckling
inom det privata niringslivet. Jag tinker
da pa Skningen av system med personal-
aktier och nya ledarskapsfilosofier dar
klassiska hierarkiska system kritiseras.
Har det privata niiringslivet — till skillnad
fran offentliga sektorn? — for att dka 16n-
samheten tagit hénsyn till de “signaler”
som séiger att alienation i olika former le-
der till ligre produktivitet? Kommer
detta att vara forsta steget mot ett system
dir de som arbetar i ett foretag helt tar
over dess styre? En sidan utveckling
skulle ge stdd it en historisk materialism i
lite vidare tolkning: givet att vissa virden
och intressen Okar i betydelse, kommer
traditionella kapitalistiska system att bli
ett hinder for produktivkrafternas utveck-
ling.
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