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Johan Akerman (1896 — 1982) var ovan-
ligt sirpriglad som ekonom bland sina
samtida inte bara i Sverige utan ocks3,
fastdn i mindre grad, utomlands. Hans ve-
tenskapliga arbeten, som var minga un-
der drygt ett halvt sekel, var till bety-
dande del originella och ofta metodolo-
giskt provokativa. De foranledde dock
endast vid nigra tillfillen livlig diskussion
i Sverige. Att forhillandevis lite publice-
rades pd engelska ir en forklaring till att
en sddan i stort sett uteblev dven utom-
lands. Frankrike var ett undantag, Inne-
héllet i miinga av hans skrifter passade diir
vil in i den samhillsvetenskapliga tradi-
tionen, Ett hedersdoktorat vid Parisuni-
versitetet var ingen tillfallighet.

Fareliggande artikel handlar mest om
det metodologiskt centrala innehéllet i
J As vetenskapliga arbeten med koncent-
ration till det som idag f&refaller viktigast.
Vidare niimns och kommenteras det mot-
tagande hans skrifter fétt.

Som nyutexaminerad civilekonom bor-
jade J A med praktiskt arbete i niringsli-
vet, Eft stort intresse fér teknik och in-
dustri grundlades. Efter nigra r fortsatte
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han sina studier dels vid Harvard dels i
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Konjunkturanalys

Hans huvudintresse fram till 1930-talets
mitt var konjunkturforskning med tyngd-
punkt vid empiri. Savil i avhandlingen
som i hans konjunkturanalyser som an-
stilldi Industriférbundet aren 1928 - 1932
framtridde tvd karakteristiska drag. Dir
fanns for det forsta en anknytning till de
teorier som med utgdngspunkt i dsterri-
kisk kapitalteori handlade om skevheter
och svagheter i produktions- och kapi-
talstrukturer och om jamviktsstorningar i
prisbildningen, uppkomna i huvudsak un-
der den foregiende hogkonjunkturen,
samt om felbeddmningar, inadvertenser
och konflikter i den ekonomiska politi-
ken.

For det andra efterstriivades en vidg-
ning av analyserna ver nationalekonomi-
ens traditionella grinser. En spets var i
bada fallen riktad mot den férharskande
teori dir man arbetade med jimvikts-
modeller, “statiska™ saviil som s k “dy-
namiska”, pd hog aggregationsnivd. I
denna behandlades konjunkturvixling-
arna som exogena stdrningar och betrak-
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tades som anomalier oforenliga med en
"naturlig ordning”. J As avstandstagande
frin detta synsitt blev in mer markerat
fram pd 1930-talet och bidrog till, eller
snarare ingick i, det efter hand stora in-
tresse for metodfragor som till slut domi-
nerade hans forskning och férfattarskap.

Att hans karakteristiska syn pd kon-
junkturproblemen blev sarskilt framtri-
dande pd 1930-talet hade samband med
att hans under 1920-talets senare ir utta-
lade misstro till de di dominerande, opti-
mistiska konjunkturbedémningarna hade
visat sig valgrundad, Den teori man i
mingt och mycket stott sig pd och som
han kritiserat hade onekligen vilselett, till
icke ringa del darfor att det mesta varit
jamviktscentrerad penningteori.

De genomgripande samhillsforiind-
ringarna med rétter inte bara i industri-
alismens egen dynamik utan ocksa i kri-
gens och krigsforberedelsernas férhéllan-
den stiirkte sedan hans dvertygelse att na-
tionalekonomien borde ta itu med sin me-
todologi. Férestiillningar om "jimvikt”
och “naturlig ordning” borde inte lingre
sitta sin prigel pd det teoretiska arbetet
och man borde inte som stérningar be-
teckna sddant som i verkligheten var es-
sentiellt i en dynamisk ekonomi och ett
samhiille i omvandling. Inflytanden frin
Veblen och Schumpeter var hiir tydliga,

Inte minst de ganska animerade diskus-
sionerna kring konjunkturpolitiken fore
och under 1930-talets djupa depression
och stagnationsir i manga linder fick be-
tydelse for hans fortsatta arbete. Mening-
arna gick iséir sdval ifrdga om diagnoserna
mot 1920-talets slut som rérande kon-
junkturpolitiken under depressionséren,

Dessa diskussioner bidrog fér hans del
till Asikten att enkla, nirmast monoka-
usala, teorier och pa sidana grundade
ekonomisk-politiska slutsatser inte bara
var orealistiska i vanlig mening utan
ocksd, vilket var varre, kunskapsteore-
tiskt illa underbyggda. I likhet med sd
mycket annan teori var de inga ""kausal-
analyser” utan makrockonomiska “kal-

kylmodeller”, som inte innehdll ndgon pa
verklighetsiakttagelse grundad uppfatt-
ning om faktiska forlopp. Forestill-
ningen, exempelvis, att en ldgkonjunktur
beror pd underkonsumtion var resultat av
en begreppsbildning med dérefter fol-
jande logiska deduktioner, Utsagan "Om
i ett visst jimviktslige konsumtionsvaru-
efterfrigan minskar, sd minskar ocksi -
ceteris paribus - produktionen och syssel-
sittningen” &r inte kausalanalys utan teo-
retikerns kalkylmodell, Det ér i sddana
fall friga om "modellforlopp”, som ér
férutbestimda av antagandena om olika
aktorers “rationella” handlande, inklu-
sive en ceteris paribus-premiss. Det som
siges ske, sker efter en imaginiir tidsskala
och teorin blir di inte mer dynamisk i ni-
gon intressant mening genom att komplic-
eras. Kausalanalyser, déremot, rekon-
struerar faktiska forlopp och beskriver da
inte bara vad som hint utan forsoker
ocksd forstd viisentligheter i forloppen.
Det &r hirvid bl a "repetitionsfenomen”
man forséker spira, dvs sammanhang
som har nigon intressant egenskap ge-
mensam fven om denna fran tid till annan
manifesterar sig pa olika siitt,

Kausalanalys

Den teori som kausalanalyser kriver
maste tillkomma i fortlépande vixelver-
kan med empiri. J A hade stor respekt for
ekonometrien nir den lanserades och
hyste stora férhoppningar om dess bety-
delse i kausalanalytiska sammanhang.
Han poéngterade dock, att det empiriska
materialet bdr “vicka fragor” och inte
bara anviindas s a siurval i samband med
tester av den ena eller andra, ofta deduk-
tivt tillkomna, teorien. Han fann inte
sina férhoppningar sirskilt vil infriade.
Minga tester kom att géras pd underlag
som var alltfor smalt eller otillfredsstiil-
lande frin kéllkritiska synpunkter. Andra
gjordes pd otjanlig teoretisk grund. Det
forholl sig dessutom sd, att det slags kal-
kylmodeller, som blev si vanliga i teorien
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och som var ett huvudmal f6r hans meto-
dologiska kritik, inte ens kunde tinkas
empiriskt verifierade eller falsifierade
vare sig statistiskt i vanlig mening eller
ekonometriskt. En distinktion mellan te-
ori, vars empiriska prévning ir svéreller
praktiken omojlig pd grund av frinvaro
av birande statistik och annan dokumen-
tation, och teort, som inte stiller nigra
fragor alls till verkligheten eller stiller s3-
dana som inte ens kan tinkas empiriskt
besvarade, dr viktig att ha klar for sig.

Vad det senare slaget av teori inneh3l-
ler i form av logiskt slutna begreppssam-
manstiliningar ar definitionsmassigt sant
men inte intressant, om man ir ute efter
forklaring av verkligheten. Skall verklig-
heten forklaras, maste man ge sig i kast
med en uppgift som i dessa makroeko-
nomiska kalkylmodeller negligeras, nim-
ligen att i nigon mening 16sa vad J A kal-
lade “’summeringsproblemet”, dvs pro-
blemet att frAn mikrostudier av aktiviteter
komma till "makrokosmos™ och, mirk
vil, di ocksa till férstielse av “institutio-
nella” forhdllandens betydelse och for-
indringar., Det giller allts2 att med
kausalanalyser forsta hur det som hinder
pd mikroplanet och i interaktion mellan
mikrosubjekt - pi "'mesoniv4™, fér att an-
vinda en numera férekommande term —
blir makroverklighet. I de makroekonom-
iska kalkylmodellerna kringgds detta
summeringsproblem genom att man helt
simpelt ligger samman mikrosubjekt,
nirmare bestimt deras aktiviteter, till ett
imaginart makrosubjekt. I motsats till vad
fallet &r med steget frin partiell till allmén
jamvikt, betyder detta en generalisering
av vad som ir ett slags “foretagseko-
nomi” till nationalekonomi — en logiskt
ohéllbar sddan, som den partiella jam-
viktsteoriens framste skapare, Marshall,
inte gjorde sig skyldig till. J A citerar sin
vin Niels Bohrs konstaterande rérande
kirnfysikens kunskapsteoretiska grund:
"Makroparametrar ge ingen upplysning
om mikro-skeende, medan mikro-matten
ej ge upplysning om makro-skeende.”

I kausalanalyser ir det siledes friga om
iakttagelser och tolkningar av individers,
foretags, gruppers, organisationers och
Gver huvud taget agerande subjekts — in-
klusive statsmakter och byrikratier -
verksamhet. Deras "kalkylmodeller”
s a s for egen rikning miste ingi som for-
klaringselement i makrockonomiska ka-
usalanalyser. De skilda subjektens aktivi-
teter, baserade pi deras respektive kal-
kylmodeller rérande den verklighet de ir
intresserade av i sin verksamhet, skapar
méinga mil- och medelkonflikter, spin-
ningar och stdrningar — blandekonomier-
nas problematik erbjuder sldende exem-
pel pé sddana — som blir viktiga objekt for
sddana analyser.

Kausalanalyser av detta slag utesluter
isolering till “rent ekonomiska™ faktorer,
framfor allt sddana som bestims av enkla
antaganden i den nyklassiska teoriens
tappning om vinst- och nytto-maxime-
ring. Bl a aktualiseras sociologiska och
socialpsykologiska fragestillningar och,
inte minst, vad som numera brukar sort-
eras in under den odversittbara beteck-
ningen “political science™ samt det som
pa senare tid den s k Public Choice-sko-
lan intresserar sig for. Detta betyder i sin
tur bl a att man har att beakta forinder-
liga “strukturella™ och “institutionella”
forhdllanden. Kunskap om dessa har na-
turligtvis ett egenviirde men behovs ocksé
for tolkningar av forloppen som helhet.
Till dessa forhallanden hér t ex utrikes-
handelsberoendet, de ridande konkur-
rensforhdllandena i niringslivet, omfatt-
ningen och arten av statsingrepp i det eko-
nomiska livet, hur stor del av nationalin-
komsten som disponeras eller dirigeras av
den offentliga sektorn, intresscorganisa-
tionernas styrka och arbetssitt etc. Ett si-
dant beaktande #r dgnat att i tid och rum
begrinsa teoriernas férklaringsvirde och,
inte minst, anvindbarhet som underlag
for ekonomisk politik. “Strukturgriinser”
fir intressant betydelse i detta hanseende.

J As hér refererade syn pa national-
ekonomiens metodologi innebar uppen-
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barligen ett i manga fall oeftergivligt krav
pd samhillsvetenskapliga synteser. Att
sddana i allminhet fr mycket svira att
dstadkomma var han den forste att
medge. Mycket ir domt att stanna vid an-
satser. Men visentligt r, att man inte ge-
nom att bortse frin behovet av syntes for-
enklar det hela for sig sa till den grad att
man kan arbeta som om detta behov inte
funnes.

Kritikens innehall

Inom den nationalekonomiska professio-
nen hade man stora svirigheter att forstd
vad J A ansig vara de fundamentala me-
todologiska problemen och forstielsen
underlittades forvisso inte av att fram-
stillningen innehdll si mycket kritik av
vad de flesta sysslade med, ansig frukt-
bart och darfor girna lirde ut. Detta {or-
klarar sakert till stor del varfor det inte
blev mycket diskussion. Eftersom man
inte viil forstod kritiken sidan den fram-
stilldes i ett kunskapsteoretiskt samman-
hang, ir det inte s& konstigt, att man inte
sdg s mycket av dess konstruktiva impli-
kationer. Enklare och klarare formule-
ringar av fran kunskapsteoretiska syn-
punkter mindre ambitidst slag samt mer
tonvikt vid det konstruktiva i stiillet for sd
mycket kritik, skulle formodligen ha for-
anlett fler reaktioner och mer eftertanke
betraffande dindamilsenligheten hos det
man sjélv mest hdll pa med.

Enligt vad jag forstdr, efter di och dé
under ett halvt sekel dterupptagna funde-
ringar, kan, med undvikande av kun-
skapsteoretiska komplikationer, ett va-
sentligt innehdll i det dkermanska budska-
pet framstillas pa foljande siitt: Analyser
av omvandlingsprocesser med hjilp av for
just sddant dndamdl limpade teoretiska
instrument som “‘slagrutor” har lange va-
rit mer angeligna och mer lovande én te-
ori och statistik rdrande det som tiicks av
sidana totalitetsbegrepp™ som national-
inkomst, investering, konsumtion, spa-

rande och annat liknande p& mer eller
mindre hopg aggregationsnivd. Det sist-
nimnda innebir nimligen abstraktion
frin det i fortlopande forlopp skiftande
innehdllet i aggregaten ifriga och darmed
ocksd frin minga avgdrande faktorer
bakom detta innehdlls forindringar. I
motsats till vad fallet dr niir omvandlings-
processer ar analysens féremal, faller dd
méinga fragestillningar och forsknings-
uppgifter rorande det ekonomiska livets
och hela samhiillets dynamik av just det
slag som J A ansig angeligna, utanfor ra-
men. Det gir t ex inte att analysera det
mingskiftande samspelet mellan féreta-
garverksamhet och teknisk utveckling och
inte heller hur detta péverkas av, och pa-
verkar, den samhalleliga miljon och dess
forindringar. Nar det numera ritt ofta
sigs, att makroteorien, niirmare bestimt
den som gor ansprdk pd att syssla med
ekonomisk tiflviixt, har inadekvat mikro-
underlag och ir alltfér lite institu-
tionellt” orienterad sa ir det i tminstone
ett visentligt avseende detsammasom J A
avser med sitt tal om att "summeringspro-
blemet” kringgds.

Klart ar, slutligen, att utan studium av
omvandlingsprocesserna gér det inte att
f4 grepp om de “blandekonomiska™ erfa-
renheterna och problemen, som senare
drtiondens ekonomiska politik med sitt
sedan ett halvsekel traditionella teoret-
iska underlag haft sd svart att hantera.
Det #r naturligtvis inte teoriens minga
abstraktioner och ceteris paribus-premis-
ser som sidana som leder till en alltfor en-
sidig fokusering. Skulden skall i stillet
liggas pa just de abstraktioner och ceteris
paribus-premisser som den nyklassiska te-
orin och den forhiirskade makroteorien
innehdller och som dar ir vasentliga.

Det kan vara instruktivt att bedoma ve-
tenskapliga arbeten med ledning av {dl-
jande fragor: For det forsta: I vilken ut-
strickning och med vilken framgéng ar ar-
betena kritiska? Kritiken kan vara av tvi
huvudslag, namligen innebéra ansprik pd
att pavisa logiska och andra fel eller

510 Ekonomisk Debatt 6/87



Ekonomportritiet/Johan Akerman

hivda, att det foreligger viisentliga under-
litenhetssynder. For det andra: I vilken
utstrickning och med vilken framgéng ir
arbetena konstruktiva? Aven det kon-
struktiva kan vara av tvd huvudslag, nim-
ligen betyda f6rslag till andra intressein-
rikiningar och/eller andra analysmetoder
eller innebidra sirskilda rolkningar av
sammanhang och &ven eventuelit pd
dessa byggda teorier. De senare kanske
med ansprik pi att vara s pass generellt
anvindbara att de kan forsvara en plats i
grundliggande lirobocker. For det
tredje: I vad min mojliggores ekonomisk-
politiska slutsatser och rekommendationer
och vilken relevans har i s fall dessa?

J As arbeten ir genomgiende kritiska,
framfor allt genom att tala om underli-
tenhetssynder. Har man svirt att hiinga
med i de kunskapsteoretiska fordjupning-
arna, gir det 1 allminhet att ind3 se det
som dr konstruktivt i den meningen att
det viicks fragor och aktualiseras analyser
av ofta betydande intresse, Somligt ir
konstruktivt &ven i den meningen att det
redovisas resultat av kausalanalyser, i
vilka han varit sin metodologiska grund-
syn trogen och arbetat med statistiska
kvantifieringar. Att det inte blev mer om-
fattande tillimpning av de metodologiska
teserna, d v s fler kausalanalyser, in som
faktiskt blev fallet ligger nira till hands att
férklara med hinvisning till att han inte
hade négot forskningsinstitut till sitt for-
fogande. De exempel som dock finns lig-
ger inom flera olika omriden: Konjunk-
turférlopp i olika linder och samband
mellan dessa. Betydelsen av forestiende
politiska val f6r den ekonomiska politiken
och konjunkturers betydelse for valresul-
tat. “'Strukturella”™ och “institutionella”
férindringar inom och mellan linder och
deras ekonomiska och politiska foljder.
Samspel mellan befolkningsutveckling
och ekonomiska forlopp.

Betydelsen for nutida forskning

J A skrev ocksa en betydande mingd ar-
tiklar i tidskrifter och dagstidningar i
minga olika &mnen. Dessa iri aliméinhet
tillgdngliga dven for icke fackman. De dr
ofta inligg i en samhiillsvetenskaplig de-
batt och Aterspeglar hans allminna syn p3
forskningens uppgifter. Denna syn fram-
gdr inte minst i stallningstaganden, redo-
visade bide i ratt utforliga framstillningar
och i korta diskussionsinliigg, i fragor
kring den samhiillsvetenskapliga akadem-
iska undervisningens och forskningens or-
ganisation. Dessa frigor var mycket ak-
tuella pd 1940- och 50-talet.

En hel del av det som J A skrev skulle
efter pedagogisering kunnaingdiliroboe-
kers inledande metodkapitel. Teoretiska
modeller av sddan generell beskaffenhet
som kan gora dem limpade for laroboe-
ker, dvs modeller av principiellt ungefir
samma slag som de nyklassiska och key-
nesianska, finner man diremot inte
méinga exempel pd. Inliggen i ekono-
misk-politisk debatt, med eller utan argu-
ment till formin for det ena eller andra
medlet, dr ocksd ganska fi. Detta ir na-
turligt med tanke pd hans metodologiska
grundsyn. Denna disponerade mer {or
skepsis betriffande vad som kan dstad-
kommas, i varje fall utan alltfér stora ris-
ker fér ofdrutsedda och kanske odnskade
biverkningar, dn for ambitics ekonomisk
politik. Motsatsen har som bekant varit
fallet med den si linge forhiirskande
grundsynen bland majoriteten ekonomer
i sddana frigor. J A var naturligtvis inte
forvdnad over sistnimnda férhéllande.
Med tanke pa deras ringa intresse for de
"kunskapsteoretiska premisserna™, var
ingenting annat att vinta. I klarhetens in-
tresse skulle han ha kunnat tilligga, att
nationalekonomens "kalkylmodeller” var
ett uttryck for deras sedan forsta borjan
helt forhiirskande intresse f6r ekonomisk-
politisk “ingenjorskonst” snarare iin for-
klaringar av den historiska verkligheten.
For det forstndmnda slaget av teori hade
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han som kausalanalytiker inte mycket in-
tresse.

I As arbeten ir virda uppmirksamhet
inte minst bland unga forskningsstude-
rande och forskare i nationalekonomi,
ekonomisk historia, sociologi och statsve-
tenskap. Ett 8kat intresse for vad som nu-
mera ofta Kkallas “forskningsprogram” i
hans anda ligger i tiden, inte minst inter-
nationellt. Jag har emellertid ett rid att
ge: Agna inte mycket tid och mdada 3t att
forsoka lira in hans terminologi och att
penetrera hans kritik av sivill den ildre,
nyklassiska som den s& smaningom jimsi-
des med denna forhirskande makrote-
orien i Stockholmsskolans och Keynes’
anda. Terminologien har numera hos
andra blivit enklare och viisentliga delar
av kritiken har formulerats begripligare,
t ex inom den s k nyosterrikiska skolan,
Agna i stillet desto mer uppmirksamhet
at uppgiften att ur kritiken och hans syn
pi den samhiillsvetenskapliga forskning-
ens mil och medel fi fram det visentliga
och i anslutning hirtill ocksa it de exem-
pel pd kausalanalys han redovisat. Detta
kan ge mycket kunskap och ménga upp-
slag.

Léraren

Med hiinsyn till det tillgangliga uttrymmet
for detta ekonomportritt har det inte va-
rit mojligt att gora mycket annat én att ka-
rakterisera och bedéma delar av det frin
kunskapsteoretiska och metodologiska
synpunkter viktigaste innehalletiJ As ar-
beten. Savill karakteristiken som omdd-
mena har sin grund inte endast i vad som
kan utldsas ur hans skrifter utan ivenien
under ett tiotal av mina unga ir uppratt-
hillen, nira personlig kontakt. Denna
kontakt gor det ocksa naturligt for mig att
avsluta med nigra ord om honom som
universitetslirare, forst som docent i
Lund och ansvarig for undervisning och
examination i nationalekonomi fran 1932
till 1943, sedan som professor dir fram till

sin pensionering 1961,

En framtriidande egenskap var ett
ovanligt starkt intellektuellt och kinslo-
miissigt engagemang f6r samhillsveten-
skaplig forskning. Viljan och férmigan
att frin den utgingspunkten uppmuntra
studenter p& olika nivder var ocksi an-
mirkningsvird. Det karakteristiska och
betydelsefulla var harvid, att han vésentli-
gen tog fasta pa de fortjinster och "kom-
parativa fordelar” han sig hos den ene el-
ler den andre. Han decouragerade dé inte
ndgon vars intresse var ringa, och/eller
forutsiittningar otillrackliga, fér avance-
rade studier pa andra omriden, Inte hel-
ler forsékte han tvinga fram en anslutning
till sin kunskapsteoretiska och metodo-
logiska grundsyn, t ex for att dirmed fa
till stind en Lundaskola™. Det dr dirfor
ingen tillfallighet att de som pd 1930-, 40-
och 50-talet i Lund bedrev studier i natio-
nalekonomi ovanfér grundnivén — och det
var ganska minga — inte kom att bilda na-
gon sidan "skola”. Det blev emellertid
manga disputationer i skiftande dmnen, i
flera fall i andra an de av J A mest omhul-
dade. En anmirkningsvirt stor andel av
professurerna i landet blev besatta av
“hans "' lundensare. Dessa utgjorde dock,
signifikativt nog, ifriga om intresseinrikt-
ning, laggning och vetenskaplig profil en
sirdeles heterogen grupp: Guy Arvids-
son, Erik Dahmén, Hugo Hegeland,
Bengt Héglund, Bérje Kragh, Lars Werin
och Bengt-Christer Ysander. Till dessa
kan liggas Axel Leijonhufvud, som blev
professor i USA. Alla hade likvil en ge-
mensam nimnare, nimligen en stor tack-
samhetsskuld till sin inspirerande ridgi-
vare och examinator.

Referenser

Det har varit en minst sagt svir uppgift att utan
betydande godtycklighet valja ut nigra av
J As manga publikationer till nedanstiende
referenslista, Kriteriet vid nedanstdende urval
har varit, att de exemplifierade arbetena skall
handlz mycket om det som jag skjutit i for-
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