Bokanmalningar

Peter Stein:
Att liisa Hayek

Friedrich von Hayek tilldelades Nobels
ekonomipris 1974, Han delade det detta
dr med Gunnar Myrdal. Vid banketten
som foljde uttryckte Hayek sin uppskatt-
ning Gver att Nobelpriset delas ut utan att
folja vetenskapens “moderiktningar”.
Beviset, som han sig det, var att han sjilv
erholl priset trots att han foretridde ’sd
omoderna uppfattningar”. Men &dver tio
ir har gitt sedan dess och det vetenskapli-
ga modet har sviingt, Dirmed har ett k-
ande intresse d&ter riktats mot Hayek
sjélv. Peter Steins' bok At ldsa Hayek ut-
given av Timbro f&rlag ir ett uttryck for
detta. Tidigare har forlaget med samma
formulering uppmirksammat Karl Pop-
per. Denne har ménga tankar som tan-
gerar Hayeks.

Titeln pd skriften inrymmer tva tolk-
ningar, beroende p& om man ligger beto-
ningen pa det sista eller nist sista ordet,
"Att lisa Hayek” antyder en relativistisk
utgéngspunkt — en kritisk granskning av
Hayek relaterad till andra ekonomer och
samhéllsvetare, Det finns forvisso inslag
av en sidan ansats hos Stein, men den
andra tolkningen av titeln ger en bittre
helhetsbild av Steins skrift. Stein har skri-
vit "Att Lisa Hayek™, Utgdngspunkten ir
absolut och kriver inte att Hayek rela-
teras till andra vetenskapsmiin.

Steins skrift skall ses som ett forsok att
referera och sammanstilla Hayeks tankar
pa ett kortfattat sitt, Utgangspunkten
skulle ocksd kunna inrymma behovet att
tolka Hayek, nigot som var populirt, nar
motsvarande intresse riktades mot Marx
pa vanstervindens tid. I Hayeks fall blir
detta inte aktuellt. Ett skil ar att Hayek
sjalv &r synnerligen tydlig i sina formule-
ringar. Ett annat skil dr att Hayeks "'log-
iska mall” i grunden &r mycket enkel. Det
ar svart att beskylla Hayek for metafysik.
Hayek behdver inga uttolkare dven om
han ibland, som i sin kapitalteori, kan
vara svartillginglig,

Att lisa Hayek 4r som sagt utgiven av
Timbro forlag. I syftet for sin bokserie
anger forlaget att den vill utgora “ett fo-
rum foér samhallskritik pA marknadseko-
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nomisk grund”. Fi om nigon vetenskaps-
man personifierar en sddan stindpunkt
bittre in Hayek. Hayek ir ekonomen
som blir samhallsvetare i bred mening och
samhiillsdebattor.

Som ekonom har Hayek marknadseko-
nomin som en utgdngspunkt i sin forsk-
ning. Hayek penetrerar marknadsekono-
mins ""design”-problem. I mitten pi 40-ta-
let stiger han ut ur den snivare rollen som
ekonomiprofessor. Han blir initiativtag-
aren till "Mont Pellerin Society” ar 1947
— ett forum for klassiskt liberala virder-
ingar. Han blir aktiv i att fors6ka forma
varlden som ett spelrum fér marknads-
krafter och som sddan en samhillsdebat-
tor.

P& 40-talet dndrar ocksd Hayeks ve-
tenskapliga arbeten inriktning, Han Iim-
nar ekonomens roll f6r samhallsvetarens.
Emellertid limnar han aldrig ekonomens
utgdngspunkt. Man kan utan &verdrifter
pastd att Hayek som sambhillsvetare och
samhiillsdebattér Dblir forutsigbar om
man list pd sin marknadsekonomiska teo-
ri och kombinerat den med libertarianska
viirderingar.

Det &r intressant att se hur hans no-
belprispartner Gunnar Myrdal egentligen
valt samma vig och vid ungefirligen sam-
ma tidpunkt men pa ett helt annat séitt valt
att utvidga sin roll som ekonom. Medan
Hayek blir "ekonomen som sambhiillsvet-
are” blir Myrdal "ekenomen och sam-
hillsvetaren™.

I forordet podngterar Stein, i Hayeks
och Myrdals anda, att han bekiinner sig
till klassisk liberalism men att han forsékt
att inskriinka egna uppfattningar. Lit mig
nu nirmare g in pa vad Stein finner virt
att presentera om Hayek.

Stein foljer tanken pi att det grovt sett
gar att dela upp Hayeks forfattarskap pé
ekonomen och sedermera samhilisvet-
aren Hayek. Uppbrottet fran att vara
ekonom till att bli samhiillsvetare marke-
ras av Végen tll trdldom fran ar 1944,
Denna dgnar Stein som en slags skiljelinje
ctt eget kapitel. Stein lyckas med att pavi-
sa att det finns en kontinuitet snarare in
ctt trendbrott i Hayeks forfattarskap, en
av skriftens fortjinster.

Hayeks ekonomiska arbete, menar
Stein, kan i sin tur delas in i tva faser. Fas
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ett tiicker dren 1925—1936. "Da #gnade
han sig i forsta hand &t teknisk national-
ekonomi, penningpolitik, konjunktur-
teori och kapitalteori”, Under fas tv4,
dren 1936—44, ignar Hayek sig fraimst it
’mera dvergripande fragestillningar som
exempelvis marknadsekonomins funk-
tionssitt jimfort med en centralplanerad
ekonomis”.

Om in kortfattat lyckas Stein med att
ta fram Hayeks grundliggande tanke-
gingar. Stein framfor att f{drekomsten av
ett informationspreblem -~ ett kun-
skapsproblem — i varje ekonomiskt sys-
tem ir av central betydelse for Hayek.
Hayek blir foregingare i att betona s k
transaktionskostnaders betydelse (for att
anvinda en modernare terminologi) i den
ekonomiska teorin. Kunskapsproblemet
kan inte forbigis vare sig i forklarande
teori eller i normativ teori. Fér den for-
klarande teorin blir foljden att jamvikt
miste uppfattas som ett tillstdnd dir per-
fekt forutseende foreligger. For den nor-
mativa teorin bli foljden att forsdka ge det
ckonomiska systemet en "design” som
reducerar informationsproblemet. Los-
ningen ir fér Hayek att beslutsfattandet
miste decentraliseras och att priser far ut-
tolka information d v s konkurrens ga-
ranteras, Detta kan i sin tur inte ske utan
vissa institutionella arrangemang. Stein
visar ocksd att Hayeks kritiska instillning
till den s k vilfirdsteorin blir nirmast en
logisk foljd. Vilfardsteorin bygger bade
pd en for stark karikering av verkligheten
och uppvisar en alltiér ogrundad tilltro till
statsintervensionism utifrin Hayeks be-
domning. Informationsproblemet &r ock-
sd foljdriktigt det viktigaste ekonomiska
argumentet for Hayeks kritik av planeko-
nomins méjligheter.

Stein pipekar vidare, dock nirmast i
forbifarten, att Hayek dr medlem av den
s k Osterrikiska skolan. De centrala
punkterna i denna skolas ansats samman-
fattar Stein till: metodologisk individua-
lism, metodologisk subjektivism, en alter-
nativkostnadsansats samt marginalanalys,
Sannolikt hade Stein vunnit pa att lita
detta tema st mer i focus i beskrivningen
av ekonomen Hayek, Jag skall dterkom-
ma till denna punkt.

Hayek kom till London ar 1931. I kret-



sen av kritiker och anhingare av Keynes
etablerade sig Hayek som en av kritiker-
na. Stein redogdr f6r Hayeks alternativ
till Keynes; ett alternativ diir kriser miste
fi sin ging for att en felallokering av re-
surserna inte skall intréffa och situationen
i grunden forvirras. Hayek har fram till
dags dato féljt upp denna tanke och bete-
nar dessutom inflationsbekimpningens
roll.

Stein vill gérna se det s att Hayek hade
en stérre klarsynthet in Keynes. En sé-
dan tolkning ir naturligtvis mojlig. Nir
nu Stein for en gings skull ir inne pd lin-
jen att relatera Hayek till andra ekono-
mer bor det kanske tillfogas for balansens
skull att dven Hayek har kritiserats for
felsyn. Salunda anf6r Hicks i nr 31 av sina
Collected Essays att han pd 30-talet fann
Hayeks tillvigagangssitt ndgot forhastat.
Hayek gick frin att ha introducerat "ti-
dens problem™ alltfor lattvindigt Sver till
att anse att alla storningar var monetira,
Som en monetarismens féregingare me-
nade Hayek att om ”money was kept neu-
tral” skulle allt bli bra. Hicks anfor att
Hayek darmed i detta fall forbis3g osi-
kerhetens centrala roll, I stillet for att £6l-
ja Hayek valde han sjilv att niirmare f6lja
Myrdal och Lindahl.

Ar 1944, under brinnande krig, publi-
cerade Hayek Vigen 6l trildom. Som
Stein pdpekar ir det en politisk skrift.
Den tillignas “socialisterna i alla parti-
er”, Bokens huvudtema kan uppfattas
vara att uppmiirksamma den ekonomiska
frihetens nodviindighet for personlig fri-
het. Engagerat argumenterar Hayek att
varje avsteg till forman f6r planeringstan-
ken, om &n i villovligt syfte, i lingden gor
bokens titel till verklighetens beskrivning,

Stein fingar upp den viv av argument
som gor planekonomin till en outhirdlig
vision i Hayeks hiinder. Den karaktiris-
eras t ex nodviindigtvis av enhetliga vir-
deskalor, central maktutévning, in-
skrinkning i de ménskliga friheterna och
informationsbrister. Stein sammanfattar
skickligt Hayeks slutsatser, men lamnar
Hayeks argumenteringar huvudsakligen
it sidan. Hir finns ett skil till att 1asa V-
gen till trildom pd egen hand. D3 ser man
ocksi att boken &r ett tidsdokument.
Stein avslutar kapitlet med att fora fram

Bokanmiilningar

vissa citat ur recensioner och hanvisning-
lz;ll"SEm inte helt saknar marknadsforarens
ick.

Eftersom Stein delar Hayeks virde-
ringar anser han sannolikt att Hayek
“har” ritt. Lit mig ge ndgra kommenta-
rer utifrdn den svagare utgdngspunkten
att Hayek "kan ha” ritt. Jag uppfattar
Viigen till triildom som en teoretisk bok i
den bemérkelsen att verkligheten nir-
mast tjinar syftet att illustrera de logiska
foljder Hayek tar fram ur sitt teoretis-
erande. P4 det teoretiska argumenteran-
dets plan blir marknadsekonomin totalt
overligsen planekonomi. Paradiset stills
mot helvetet,

For Hayek ir ocksi valet kategoriskt.
Lit mig citera: "Det finns ingen annan
mojlighet in antingen en ordning styrd av
marknadens personliga disciplin, eller en
ordning, beroende av nigra fi individers
vilja; och de, som dr ute for att forstbra
den forstnimnda, hjdlper medvetet eller
omedvetet till att skapa denna tingens
ordning” (s231). Varje stegin i blandeko-
nomin bjuder pi en utveckling mot tril-
dom som hos Hayek blir mekaniskt, log-
iskt nédvindig. I Vigen till triildom ar na-
zismens Tyskland en logisk f61jd av de so-
cialistiska, socialdemokratiska tankar
som dominerade Tyskland med bérjan pa
1870-talet. En parallell till dagens Sverige
foranleder mig att ha forhoppningen att
Hayek “’kan ha” ritt.

Ar det inte ocksi en risk for att teorins
logiska féljder blir en verklighetsfrim-
mande beskriving av den ekonomiska
vardagen. Lt mig citera igen: "' ett sam-
hille med fri konkurrens ér det ingen
ringakining av en person, ingenting for
hans kinsla av minniskovirde stdtande,
om en speciell firma meddelar honom, att
den inte har nigon anviindning for hans
tjanster eller att den inte kan ge honom
nigot battre arbete” (s 128). Detta fdljer
av att Hayek teoretiskt visar att det &r
"opersonliga krafter” som gdr personen
overflodig. Men ar det verklighetens
problem?

Stein #gnar den sista delen av sin bok
till att belysa Hayeks "senare” forfattar-
skap. Lasaren ges en sammanfattning
huvudsakligen av Constitution of Liberty
frdn 1959 och triologin Law, Legislation
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and Liberty frin 70-talet. Hir &r jag
mindre bekant med det material Stein be-
skriver si jag har ndjt mig med att lita
Stein vara min ciceron. Denna roll skéter
han utmarkt. Jag uppmirksammas pi
bade hur Hayek upprepar sitt budskap,
kanske i en mer utmejslad form, och hur
Hayek vidareutvecklar vissa centrala be-
grepp men ocksi tar nya ansatser: Fri-
hetsbegreppet utvecklas och kopplas
nirmare till institutionella arrangemang.
"Likheten infor lagen™ hojs upp till led-
ande rattsprincip. Hayek utreder tvingets
learaktdr. Den evolutiondra historiesynen
blir en viktig komponent i resonemangen.
Framatskridandet blir en optimistisk bild
nir det giller att bejaka den minskliga
kreativiteten och spontaniteten. " Qskriv-
na” regler bér bli styrande principer. For-
delningspolitik 4r ofbrenlig med mark-
nadsekonomi.

Kvar finns ocksé Hayeks motstidnd mot
blandekonomin — “the muddle of the
middle”, Determinismen frin Vigen till
trildom synes nigot nedtonad, men
kopplad till ""Public Choice-skolans be-
skrivning av den politiska marknadens
funktionssiitt och von Mises tankar om
interventionismens dynamik blir beskriv-
ningen dnda tillrackligt hotande.

I ett kortfattat avslutande kapitel pre-
senterar Stein "Kritik mot Hayek”. Detta
gOr pA mig ett gott intryck. Stein slipper
nigot pd “strupgreppet pa ldsaren™ och
dampar att helhetsintrycket frin hans och
Hayeks politiska motstdndare skall bli att
man fitt en propagandaskrift i hiinderna.

Som slutomdéme vill jag sdga att Stein
ger en skickligt sammansatt presentation
av Hayek. Han stimulerar ocksa sannolikt
intresset att lisa Hayek. Kanske borde
han lyft fram dennes relevans som eko-
nom idag mer och Hayeks syn pa den eko-
nomiska krisen kunde getts storre utrym-
me,

Aven tankar om Hayek som relevant
metodolog borde utvecklats. Hans for-
ankring i individualismen har i det sam-
manhanget som jag ser det tvd intressanta
foljdverkningar. For det férsta miste eko-
nomen friga sig om inte beskrivningar av
aktorer i ekonomin bir betona subjektiva
drag i stérre utstrackning. Genom att ka-
raktirisera aktdren som en genomsnitts-
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individ férloras minga av Hayeks poing-
er som byggs pd erkiinnanden av diversifi-
eringen mellan minniskor. Hayek (och
Osterrikarna) kan ses som nationalekono-
mins hermeneutiker” och bér som sida-
na uppfattas som dagsaktuella. For det
andra blir Hayek en slags Feurabendsk
frihetskimpe inom nationalekonomin.
Skall man folja honom miste mycken
konventionalism ifrigasittas. Fordelarna
med marknadens spontanitet bor ocksa
vara forskningens.
Fil kand Jan Peterson
Nationalekonomiska institutionen
Lunds universitet



