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ERIK RUIST

Ar virkesutbudet mindre priskinsligt nu én forr?

En jamforelse mellan studier av
den svenska virkesmarknadens
Sfunktionssdtt under olika tidspe-
rioder tyder pad att de enskilda
skogsdgarnas virkesutbud blivit
visentligt mindre priskdnsligt.
Andrade institutionella forhdllan-
den pd virkesmarknaden samt
skatiereglernas dkade betydelse
kan vara viktiga faktorer bakom
denna utveckling.

I Ekonomisk Debatt nr 5/1984 har tre
forskare pd Lantbruksuniversitetet re-
dovisat en undersékning av den svens-
ka virkesmarknaden under efterkrigsti-
den (Runar Brinnlund, Per-Olov Jo-
hansson och Karl-Gustav Lofgren
[1984], nedan BJL). Den modell de an-
viinder iir av enkel lirobokstyp, och en
avsikt med artikeln dir just att visa att
man kan gora en ganska intressant ana-
lys redan med hjilp av sidana model-
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ler.

Ett av de resultat som refereras ir att
en dkning av sdgverksindustrins "betal-
ningsformiga™ for virke — vésentligen
pd grund av hdjda trivarupriser pi
virldsmarknaden — med 10 procent
skulte 6ka utbudet av sigtimmer med 3
procent, medan utbudet av massaved
minskar med 1 procent. Fér massaved
separat, dir priset antas vara satt av
koparna och man dirfor kan direkt
skatta en utbudsfunktion, erhélls en
egenpriselasticitet pa 0,85 och en kors-
priselasticitet med avseende pd sdgtim-
merpriset pA —0,13. Det krivs alltsa
ganska stora prishdjningar for att fa till
stdnd en visentlig okning av avverknin-
gen.

Det kan vara av intresse att jimfora
dessa resultat med liknande skattningar
for mellankrigstiden, da ju antalet age-
rande pd virkesmarknaden var visent-
ligt storre dn nu sdvil pa kdpar- som
siljarsidan och de institutionella for-
hillandena dven i andra avseenden var
annerlunda. Sidana skattningar frin
modeller som ifir mycket likartade dem
BJL anviinder, finns i den studie av den
norrlindska skogsndringen, som Ing-
var Svennilson och jag gjorde for snart
40 ir sedan.! En visentlig skillnad ir
dock att vér studie bara avsig Norrland
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(inkl Dalarna), medan BJL studerar he-
la landet,

Marknaden fior sigtimmar

De ekvationer for priser och total vir-
kesfingst for sdgtimmer, som vi skatta-
de, kan om man vill ses som reducerade
former av BJL:s eckvationssystem (1)—
(3) av utbuds- och efterfrigefunktioner
samt balansvillkor — dven om vi hir-
ledde dem p4 annat siitt.2

Man kan med hjilp av dem se vilka
effekter pd sigtimmermarknaden som
en prisforindring pa trivaror hade. Till
skillnad frdn BJL anvinde vi som ex-
ogena variabler ocksd sigverkens or-
derstock och lager, men diremot inte
deras arbetskostnad. Om vi konstant-
héller de forra och antar att den senare
utgor 20 procent av forsiljningspriset,
blir resultatet for mellankrigstiden pre-
cis detsamma som BJL redovisar f6r
efterkrigstiden. En héjning av “betal-
ningsformigan” for sdgverken, dvs pris
minus arbetskostnad per enhet, med 10
procent resulterar i en hdjning av sig-
timmerpriset med 5 procent och av
kvantiteten sdgtimmer med 3 procent.?
Nagon effekt pA massavedskvantiteten,
liknande den som BJL fir fram, kunde
vi didremot inte observera.

Marknaden for massaved

For massaved kan inga motsvarande
beriikningar goras, eftersom bide BJL
och vi har modeller fér denna marknad
som avviker frin dem for sdgtimmer.
Man kan emellertid géra en annan jim-
forelse som dr av intresse.

BJL har en modell fér massaveds-
marknaden som utgér fran ett antagan-
de om en ensam kopare (elier en stark
inkoOpskartell) och ett stort antal siiljare.
Man kan da skatta en utbudsfunktion,
diir den avverkade kvantiteten massa-
ved ir en funktion av massavedspriset,

s

1 Se Ruist, E. och Svennilson, 1. [1948).
2 Vi baserade skattningarna pi uppgifter om den
av industrin mottagna kvantiteten virke, inte total
avverkning.

3 Vi anviinde linjira funktioner, inte konstante-
lastiska som BJL. Elasticiteterna har beraknats i
variablernas medelvirden.
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avverkningskostnaderna och sagtim-
merpriset (pAd grund av substitutions-
mojligheter i avverkningen mellan sig-
timmer och massaved). De fir som
ndmnts en egenpriselasticitet piA 0,85
och en korselasticitet med avseende pd
sdgtimmerpriset pd —0,13.

Nu har emellertid flertalet massapro-
ducerande foretag egna skogar och ir
dérfor beroende av kop f6r bara en del
av sin virkesférsorjning. Fragan ir dér-
fér om en modell av detta slag ar till-
limplig for hela den avverkade kvanti-
teten massaved eller bara for inkdpen,

BJL diskuterar kort denna friga. De
hivdar att sdvil privata skogsiigare som
skogsindustrin “bor™ avverka mycket
niir virkespriserna ir hdga, varfor det
inte finns nigon anledning att i analy-
sen skilja mellan uttag frdn egna skogar
och inkdp. Slutsatsen borde vara att de
ovan ndmnda elasticiteterna ar till-
lampliga ocksd pé vardera delmarkna-
den f6r sig.

Detta gillde emellertid inte under
mellankrigstiden. Uttagen frdn egna
skogar, som di motsvarade ungefir
hilften av den totala virkesfingsten for
de stdrre fbretagen, var visentligt
mindre konjunkturkiinsliga dn inko-
pen. I vira modeller hade vi dirfor inte
nigon utbudsfunktion for industrins
totala virkesfangst, utan endast for den
frin “Gvriga skogar” (in kronoskogar)
inkdpta kvantiteten. Hér var vira mo-
deller av samma slag som BJL:s for to-
tala massavedskvantiteten. Det visade
sig emellertid att en viktig variabel i
sdvil sigtimmer- som massavedsekva-
tionen var de nirmast foregdende arens
forsiljningar. Detta kan forklaras med
att en stor férsédljning ett ar gav skogsi-
garna mer kontanter och mindre virke
att siilja nista ar, vilket flyttade utbud-
skurvan uppit. Har inte denna faktor
nigon betydelse lingre?

Vi fick en viisentligt hdgre priselasti-
citet in BJL, nimligen fér massaved 1,9
mot 0,85. Diremot blev var korselasti-
citet med avseende pd sigtimmer icke
signifikant skild frin noll. Motsvaran-
de egenpriselasticitet {or sAgtimmer var
1,4 medan BJL (i en avvikande modell)
far 0,61 och dessutom en signifikant
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korselasticitet pd —0,68 i forhallande
till massavedspriset. Inte heller hiir fick
vi ndigon signifikant korselasticitet.

Ligre priskiinslighet

Det iir ingen tvekan om att de institutio-
nella forhdllandena pd virkesmarkna-
den har foriindrats avseviirt sedan mel-
lankrigstiden. P kdparsidan har anta-
let foretag blivit firre, pa siljarsidan
har skogsigarféreningarna blivit en be-
tydelsefull faktor. Dessutom spelar
skattereglerna en viisentligt storre roll
nu in dé.

Det vore ett intressant resultat av den
jimforelse mellan de bidda undersok-
ningarna som jag hiir har {Orsokt pora,
om man kunde pdstd att dessa institu-
tionella forindringar har medfort en s3
viisentlig minskning i priskiinsligheten
hos de enskilda skogsiigarna som elas-
ticitetsfordndringarna anger. Tyvirr
maiste man som vanligt utfirda nigra
reservationer. Att den ena undersok-
ningen avser Norrland och den andra
hela landet ir kanske inte si farligt. De
skillnader som — trots de stora likhe-
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terna — dnda finns mellan modellerna
och som kanske inte enbart avspeglar
férindrade forhdllanden spelar dir-
emot troligen en viss roll. Skillnaderna
i elasticiteter ir #nda sd stora att de
rimligen dtminstone delvis mste ha en
reell bakgrund.

Att ddma av de sammanfattande re-
sultaten for sigtimmermarknaden to-
talt skulle, di f6rindringarna kunna
sammanfattas s: Enskilda skogsiigares
virkesutbud har sedan mellankrigstiden
blivit visentligt mindre priskinsligt.
For att tillforsiikra sig tillriickliga kvan-
titeter rdvara under perioder med goda
avsittningsmojligheter och hdga priser
har skogsindustrin fatt variera virkesut-
taget frdn egna skogar mer under de
senaste decennierna fin under mellan-
krigstiden.
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