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REPLIKER OCH KOMMENTARER

Svar till Sune Hiakansson

Sune Hikansson papekar helt riktigt i
sin kommentar att den bista tidpunk-
ten att avverka ett skogsbestind (om-
loppstiden) inte behdver piverkas aven
permanent Overgdng ifrdn ett system
dir nettointikterna beskattas med en
proportionell skatt till ett system dir
nettointikterna "beskattas” med en ir-
lig fast avgift som erldggs varje 4r obe-
rocnde av om avverkning sker eller inte,
Orsaken hirtill dr att ingen av de tvi
nimnda skatterna paverkar relativpri-
serna (lite oprecist relationerna mellan
intdkter och kostnader). En person be-
vandrad i ekonomisk teori skulle siiga
att omloppstiden dr homogen av grad
noll i rundvirkespriset och faktorpriser-
na”. Ett byte fran ett av dessa skattesys-
tem till det andra forefaller alltsd att

limna utbudet av rundvirke opaverkat,

De relevanta relativpriserna for alla
typer av skogsdgare dr emellertid inte
desamma. For en person som delar sin
tid mellan att arbeta som universitets-
lektor i nationalekonomi vid Lunds
universitet och arbete i den egna skogen
dr ovan skisserade byte av skattesystem
inte nddvindigtvis neutralt med av-
seende pa fordelningen av arbetstiden
mellan den pedagogiska giirningen och
skogsarbetet. I utgdngsliget har veder-
bdrande rimligen fordelat sin arbetstid
pd ett sAdant sitt att nettointikten efter
skatt av den sista undervisningstimmen
Overensstimmer med nettointikten ef-
ter skatt av den sist arbetade timmen i
den egna skogen. Om i denna situation
inkomsterna fran skogen ensidigt be-
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frias fridn den proportionella (progres-
siva) skatten for att i stéllet schablonbe-
skattas innebir detta att avkastningen
pa den sist arbetade timmen i den egna
skogen hojs. (Observera att schablonbe-
loppet skall betalas oberoende av om
man arbetar eller inte och oberoende av
var man arbetar.) Det blir 16nsamt att
oka skogsarbetet pd bekostnad av anta-
let undervisade timmar vid Lunds uni-
versitet dnda tills ovan ndmnda likhet
mellan nettoavkastningen efter skatt pa
de sist arbetade timmarna i respektive
verksamhet dterstiillts. Grundorsaken
hartill ir lite tillspetsat att ménniskan dr
“lat av naturen™ — fritiden har ett po-
sitivt viirde — och att hon darfor vill
tjina varje krona med si lite uppoffring
som mojligt. En okning av det genom-
snittliga antalet timmar som sjdlvaktiva
skogsdgare dgnar At skogsarbete torde
pa gott eller ont 6ka virkesutbudet.
Observera ocksi att sedan 6vergdng-
en till schablonbeskattning vil ar ge-
nomférd paverkar inte dndringar av
schablonens héjd den marginella 16n-
samheten av att arbeta i skogen eller
nigon annanstans. En forindring av
schablonens hijd kan mojligen paverka
den lingsiktiga igarstrukturen inom
skogsbruket, genom att personer som
av olika skil dr "forhindrade™ att dgna
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okad tid it skogsarbete (“trottoarbdn-
der”) siljer sin skog till personer som
saknar bindande restriktioner pd den
tid de kan dgna 4t skogsarbete.

Detta att schablonens héjd inte pa-
verkar den marginella l1onsamheten gor
ocksa att schablonens hjd kan anpas-
sas till markens virkesproducerande
férmaga (bonitet) utan att utbudet pa-
verkas.

Jag vill hirmed inte ha sagt att en
overgdng frin dagens skogsbeskatt-
ningssystem till en schablonbeskattning
av skogsinkomsterna l6ser alla problem
eller ir ens dnskvird. Sune Hikansson
pekar sjilv pd andra ténkbara juste-
ringar av dagens skattesystem som ér
viirda att ta pa allvar. Vad jag framfor-
allt efterlyste i min ledare var mera
djupgiende analyser in vad som hittills
presterats av verkningarna pi virkesut-
budet av olika skattesystem, Jag efter-
lyste ocksid djupare kunskaper om
rundvirkesmarknadens funktionssitt.
Det iir faktiskt majligt att en illa funge-
rande rundvirkesmarknad stor virkes-
utbudet i lika stor utstrickning som ett
olampligt skogsbeskattningssystem. Jag
ir inte ens siker pa att det 4r menings-
fulit att forsdka behandla dessa tva as-
pekter var for sig.



