REPLIKER OCH KOMMENTARER

PAR ELFVINGSSON och ANDERS ZEIJLON

Svar till Karin Ru_debeck och Marian Radetzki

Karin Rudebeck {detta nummer) och
Marian Radetzki (Ekonomisk Debatt
8/81) dr i sina kommentarer i stort sett
positiva till var uppliggning av en sam-
hillsekonomisk kalkyl av barnomsorgs-
utbyggnaden. Diremot framfor de kri-
tik mot en del av de antaganden och
beridkningar som kalkylen bygger pa.
Enligt vdr mening dr Karin Rude-
becks (KR) huvudkritik mot kalkylen

PAR ELFVINGSSON dr anstilld
vid Riksdagens upplysningstjdnst.
ANDERS ZEIJLON dr verksam vid
nationalekonomiska institutionen vid
Uppsala universitet.

att en felbeddmning av arbetskraftstill-
skottet gjorts. Till grund f6r berdknin-
garna av arbetskraftstillskottet vid
barnomsorgsutbyggnad ligger bedém-
ningar av tidigare omsorgsform.

KR menar att antagandet om att
12,5 procent av de barn som fir dag-
hemsplats tidigare hade privat omsorg
i hemmet av annan dn férdldrarna dren
grov Overskattning. Hon pekar pa att
endast 4 procent av barnen i riket har
denna typ av omsorg,

For att kunna bedoma vad barnen
tidigare hade for omsorg kan man inte
bara se p férdelningen av nuvarande
omsorg. Det dr den faktiska omsorgen
i kombination med den 6nskade som
visar daghemsbarnens tidigare om-
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sorgsform, Om tex alla familjer som
har barnflicka dnskar byta till kommu-
nal omsorg medan endast 50 procent av
de familjer som ser om sina barn sjilva
onskar detta byte, innebiir detta att pro-
portionen av tidigare omsorgsformer
for de barn som erhillit daghemsplats
ir annorlunda in den faktiska omsor-
gen i utgngsliget. Dvs om 4 procent av
barnen i utgingsliget har en viss om-
sorgsform si innebidr detta inte att 4
procent av barnen som far daghems-
plats kommer frin denna omsorgsform.,

Enligt barnomsorgsundersdkningen
1977 for Uppsala kommun framgar det
att hiilften av de barn som far daghems-
plats kommer frin privat omsorg och
att ca 25 procent av dessa haft omsorg
i hemmet (barnflicka etc). Alltsd kom-
mer ca 12,5 procent av barnen som far
daghemsplats att tidigare haft sidan
omsorg.

Vidare framfér KR kritik dels mot att
vi underskattat 16nenivin for kvinnor
1979, dels mot att vi inte uppskattat den
intdkt som uppkommer néir kvinnorna
pga erhillen daghemsplats slipper
linga forvdrvsavbrott, Dessa bigge
synpunkter behandlas i vart huvudar-
bete (Daghem och samhillsekonomisk
lénsamhet. Uppsala kommun 1980-12-
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23). En kinslighetsanalys av 16nenivan
(s 40) visar att en antagen hogre 16ne-
niva entydigt leder till ett mer positivt
kalkylresultat. I huvudarbetet (s 36) be-
handlas dven de produktivitetsvinster
som uppkommer pga att kvinnor slip-
per forvarvsavbrott, Posten har dock
ansetts vara alltfr svar att kvantifiera.

Marian Radetzki menar i sin kom-
mentar i Ekonomisk Debart8/81 att var
kalkyl grovt &verskattar daghemmens
samhillsekonomiska virde pga att vi
inte satt nigot mitt pAd det hemarbete
(utom barnpassning) som undantrings
nir foraldrar, privata dagmammor etc
soker sig ut pa arbetsmarknaden. An-
ledningen till att denna post inte véirde-
sdtts i kalkylen dr att vi anser att inget
hemarbete undantridngs. Hemarbetet
utfors istillet pa kvills- och fritid.

Till sist vill vi pdpeka att en vidare
utveckling av forskningen om de eko-
nomiska konsekvenserna av barnom-
sorgsutbyggnaden bdr innebdra en
koncentration kring dels daghemsut-
byggnadens effekter pa arbetskraftsut-
budet, dels de finansiella fordelningsef-
fekterna mellan familjer som erhdllit
daghemsplats och familjer som ej erhil-
lit daghemsplats.




