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Svar till Hamilton

Den iakttagelse om projekiviirdering som
jag helt en passant gjorde i min artikel
om u-lindernas skulder fértjinade inte
att gbras till en debattfriga. Hamilton
forebrir mig att ha skurit OECDs och
UNIDOs projektviirderingsprinciper
dver en kam. Naturligtvis #r de olika
— 1 de flesta omstindigheter skulle
UNIDO-ekonomerna féredra att anvin-
da ett skuggpris f6r utlindsk valuta i
stillet for att rikna direkt i viirldspriser,
vilket OECD-¢konomerna har fBredra-
git. Jag ansig inte den skillnaden som
fundamental.

Men den punkt som Hamilton trycker
pd Hr en helt annan. Han siger ati
virldsmarknadsimport kanske inte &r
alternativet till hemmaproduktion och
han viljer det nigot olyckliga exemplet
att det foreligger en stillobby som #r
si stark att import av politiska skil inte
kan forekomma. Under sidana om-
stindigheter menar han att man bor
acceptera denna s as politiska virdering
av stal i landet i friga. Vi kan utesluta
den eventualiteten att Kostnaden fir in-

hemskt stil skulle vara Idgre dn resurs-
kostnaden fOr stil som anskaffas pd
viirldsmarknaden. For min del har jag
dA svirt att se varfdr man d3 skulle ac-
ceptera den fullstindigt godtyckliga gra-
den av protektionism utan att klargora
vad den kostar. Fraser om politisk
omdijlighet” kan inte Sverskyla den eko-
nomiska realiteten att vdrldsmarknads-
alternativet mycket vil existerar.

En annan sak, som naturligtvis blir
betydelsefull vid viirderingen av ett bi-
stindserbjudande, #r att det kan finnas
andra bistindsalternativ. Hamilton har
naturligtvis alldeles riitt i att alternativen
ir vad det handlar om, men han vilse-
leds av sin egen friga om vad som ir det
“aktuella alternativet”.

Om det exempelvis som i Hamiltons
andra exempel giller for Nordvietnam
att skaffa sig en ny pappersmassefabrik
tycker jag problemet dr ritt banalt. Na-
turligtvis finns det frin Nordvietnams
synpunkt en serie alternativ. Antag att
de #r: 1) en giva frdn Sverige: 2) ett
kép frin Sovjet till bistindsvillkor, dvs



under viirldsmarknadspriset; 3) ett van-
ligt inkdp pd viirldsmarknaden, uppskat-
tat till den resurskostnad det verkligen
innebér; 4) hemmatillverkning till skyd-
dade priser.

Under siddana omstindigheter kan
man forsbka virdera den svenska glvan
pé olika siitt. Man kan jimféra den med
det nirmaste alternativet, dvs det sov-
jetiska erbjudandet. Alternativt kan man
viardera bAde det svenska och det sov-
jetiska erbjudandet till virldsmarknads-
priser och sedan viilja det bittre, Vilket
man foredrar att gora Hr inte en friga
om logik. Om man viljer att basera sina
kalkyler pi virldsmarknadspriserna si
ir det for att de forefaller limpligare
som mattstock dn de godtyckligare viir-
deringar som uppstir genom bistinds-
politik eller protektionism.

Det ir inte minst vikiigt att man #r
medveten om att protektionistiska upp-
fattningar om virdet av inhemsk pro-

duktion inte pd nigot sitt dr forbehillna
en sidan kapitalistisk ekonomi dir en
stark stillobby kan gbra det politiskt
omijligt att komma forbi den. Precis
samma situation kan intriffa i en mer
planerad och forstatligad ekonomi och
i sjilva verket #ir det troligen #nnu san-
nolikare i ett sidant system. Vill man
forsvara en inhemsk viirdering av nyttig-
heter som visentligt dverstiger den re-
surskostnad som virldsmarknaden erbju-
der miste man, sdvitt jag kan se, ha en
klarare uppfattning om varfér ett land
skall underkasta sig dessa umbiranden
dn att det @r “politiskt omdjligt”. Man
kan natorligtvis forestilla sig att det
handlar om en investering som kommer
att bira frukt, man kan anse att det
av politiska skil ir viktigt att vara sjilv-
forsdrjande pa vissa omriden, osv.
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