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Forsvar for ?Tillviixtens grinser”. Replik till K-G

Miler

Karl-Goran Miler har i férsta numret av
Ekonomisk Debatt framfort Atskilliga
viktiga och riktiga synpunkter pi framti-
dens naturtillgingar och milj6, men pa
en punkt vill vi opponera. Han ger lisa-
ren en skev och oriittvis bild av den av
ett forskarlag vid MIT (D L Meadows
mfl) forfattade boken ’'Tillvixtens
grinser”.

MIT-gruppen arbetar med en sk
virldsmodell fér den framtida utveck-
lingen. Modellen kan "kéras™ under oli-
ka forutsittningar, och naturligtvis ger
olika forutsittningar olika resultat. Mi-
ler redogdr forst for den s k standard-
kérningen, som ger katastrof pid grund
av att naturresurserna téms ut, Han nim-
ner ocksi tre andra kérningar, som alla
ger mer eller mindre katastrofartade for-
lopp. I sitt slutord sdger han om “do-
medagsprofeter” i allmiinhet och -— som
det forefaller — med siirskild syftning pd
den nimnda MIT-gruppen: “Deras fixe-
ring till samband med ytterst begriinsad
giltichet leder till forslag som om de
foljdes sannolikt skulle gora situationen
katastrofal. I denna bemirkelse Hr
viirldsmodellens prognoser sjilvuppiyl-
Iande.”

De i katastrof utmynnande modellitr-
lopp som MIT-gruppen konstruerat med
hjilp av sin viirldsmodell #r emellertid
inga prognoser. De #r framskrivningar
avsedda att ge en antydan om vad mén-
niskorna kan rika ut for pd tjugohund-
ratalet om inga motitgirder siitts in i tid.
Det ir mojligt att de dr for pessimistis-
ka (bl a eftersom ingen hinsyn tagits till
de anpassningar som framkommer “au-
tomatiskt” genom prisbildningsproces-
sen), men att de skulle ha en sjilvupp-
fyllande effekt #r inte troligt. Forfattar-
na sjilva vill anviinda dem som viickar-
klocka, och i slutet av boken ligger de
for diskussion fram sina tankar om vad
vi kan gdra for att forebygga katastrof.
En del av deras rekommendationer ir
tvivelaktiga. (Vi tinker di nirmast pd
den genom vissa av Miler patalade bris-
ter i modellen vppkomna 3sikten att "ka-
pitalanliggningarnas” storlek bor hallas
konstant, s 162. Diremot vet vi inte vad
Miler syftar pd med sitt tal om “gro-
teska rekommendationer” rdrande pro-
blemen kring livsmedelssituationen.) Men
att forfattarna #r positiva till en efter
behovet anpassad teknisk utveckling
framgdr bla av foljande citat (s 165):



"Négra otvetydiga exempel pi de slag av
praktiska upptickter som skulle forbiitt-
ra funktionerna hos ett samhille i sta-
bilt tillstind omfattar:
® nya metoder for avfallsuppsamling
fér att minska fOroreningar och
. Atervinna kasserat material,

- @ effektivare Aatervinningsteknik for
att sinka takten i uttomningen av
naturtillgingarna,

@ bittre konsiruktioner for att oka
produkternas livslingd och géra re-
parationerna littare si att avskriv-
ningstakten minimeras,

® exploatering av solens strilnings-
energi, den kraftkilla som skapar
minst froreningar,

® metoder f&r naturliz skadedjurs-
kontroll, byggda pid fullstindigare
insikter i de inbdrdes ekologiska
sambanden,

® medicinska framsteg som minskar
dddstalet,

® preventiviekniska framsteg som gir
det Fittare att fi fodelsetalet lika
med det sjunkande dddstalet.”

Allt detta #r formodligen helt i Milers
anda.

Ett mycket positivt resultat av verk-
samhet av Romklubbens typ ir att stri-
vandena till tvirvetenskapligt samarbe-
te Skar. (Exempel pd detta kan man bla
finna inom det vid Goéteborgs universi-
tet bildade Centrum for tvirvetenskap-
liga studier av minniskans villkor.) Men
for att ett sddant samarbete skall bli
fruktbart giller det att man inte inom
ett imnesomride genom ensidigt nega-
tiv kritik avskéirmar sig frin andra veten-
skaper. Vad Milers bidrag betriffar
skall vi dock gima medge att det Hr
ganska hovsamt jimfért med tex en ar-
tikel av Beckerman i Oxford Economic
Papers 1972: 3. Den artikeln #r skriven
pé ett siitt som bara kan motverka den
kontakt dver &mnesgrinserna som ir sd
viktig f6r arbetet pa att ge minsklighe-
ten en driiglig framtid,

Professor Harald Dickson
och fil lic Carl Gustaf Ivarsson,
bida vid Géteborgs universitet
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