Annu en synpunkt pa socialforsikringarna

D¢ synpunkter kring social{drsikringar-
na som Ingemar Stahl forde fram i forsta
numret av denna tidskrift kan jag utan
egentliga reservationer instimma i. Den
exemplifiering han ger av de ménga vil-
fards- och allokeringsproblem inom so-
cialforsiikringarna  som  {Orbisetts och
férsummats savil i den praktiska politi-
ken som av de samhillsvetenskapliga
forskarna ar ganska sliende och beritti-
gad. [ nagra enstaka fall kan man vil
sitta ctt mindre frigetecken till Stahls
framstillning. Men sett utifran vad arti-
keln i stort vill illustrera &r de betydel-
selosa. Skall man kommentera artikeln
ligger det darfor ndrmare till hands att
i stdllet foga ytterligarce exempel till den
gjorda probleminventeringen. DA det
emellertid kan vara en risk {6r Svermitt-
nad i att rada problem efter problem vill
jag hidr endast fora fram en mer allmin
reflexion.

Huvudsakligen belyser Ingemar Stdhl
reformer och forbittringar som kan ske

inom  socialforsikringssystemet

genom

tion. Den aspekt jag vill erinra om kan
ocksd mycket vil betecknas som ett si-
dant konstruktionsproblem. Men det kan
vara en fordel i att behandla den mer
fristiende, da den 1 viss mén kan vara
bestimmande for de utgingspunkter frin
vilka konstruktionsarbetet skall utgé.
Dect problem jag har syftar pd giller fra-
gan vilka risker man vill eller lampligen
bér ticka genom socialfdrsdkringarna.
For att battre illustrera min synpunkt
tillater jag mig e¢n medveten forenkling
och gencralisering och utgar salunda
frin ett pastiaende, som jag hir inte ndr-
mare beldgger. Inneborden av detta &r
att man tenderat att i socialférsikring-
arna mer ticka in hdgfrekventa men for
en Ars- eller livsinkomst inte s& tungt vi-
gande risker, medan skyddet mot de lag-
frekventa och ekonomiskt verkligt hart
drabbande riskfallen dr f&rhallandevis
daligt. Tva centrala fridgor kan knytas
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till denna pdstidda tendens. Den ena
berér hur socialférsikringarna borde ut-
formas fOr att pi bista sitt motsvara
medborgarnas preferenser. Utifrdn des-
sas beteenden i friga om privata forsik-
ringar, dir ett genomglende drag varit
att forst ticka katastroffallen och sedan
stegvis utdka skyddet till ekonomiskt
mindre allvarliga risker, kan ifrigasittas
om férsiikringamas utformning stimmer
Sverens med individernas preferenser.
Den andra frigan avser vilken stillning
och vilka verkningar socialférsikringar-
na har eller bér ha med hinsyn till in-
komstomférdelningen. Alldeles uppen-
bart 4r ju att inkomstomfdrdelningspro-
blemen inte pi ett fullgott siitt blir till-
godosedda om socialfbrsikringarna har
den hiir anférda tendensen.

For att #indock ndgot bygga under min
tes skall jag anfora ett exempel frin
sjukforsiikringen churu flera liknande
exempel hos andra férsikringar pekar pi
att det hir forhdllandet har en allmin
giltighet. Sjukforsikringen ger ett myc-
ket gott forsikringsskydd for tva- & tre-

dagarssnuvan men fir en livsling reuma-
tisk sjukdom #r skyddet ganska begrin-
sat. Det skulle dirfér behdvas en dis-
kussion om vilka risker som bor tickas
av denna forsikring. 54 vitt jag har kun-
nat finna r det ytterst fi skil som talar
fér att man skall ha en O-dags- eller 1-
dagskarens och inte exempelvis en 3-
dagskarens. Sett utifrén individernas
preferenssynpunkter, utifrin inkomstom-
fordelnings-, kontroll- och administrati-
va synpunkter kan man med stor siiker-
het hivda att det vore befogat att dver-
gi till en lingre karenstid, Det ganska
stora utrymme ph avgiftssidan man di
skulle vinna kunde man sedan &verviiga
att anviinda till ett utbyggt skydd for de
allvarligaste riskerna — invalidiserande
sjukdomar och olycksfall ete. Vill man
uppni en effektiv vilfirds- och inkomst-
omfdrdelningspolitik maste man frimst
ticka risker av denna sistniimnda typ
och inte forkylningsriskerna.
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